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Giris

Kiriyerimin en liziicli giind, en sevdigim sempanzenin iki
akibi tarafindan agir yaralandigini haber veren bir tele-
fonla bagladi. Bisikletime atlayip Hollandadaki Royal Burgers
Hayvanat Bahcesi’ne gittigimde, Luit'i bir kan goliiniin orta-
sinda otururken buldum. Basini iziintiiyle gece kafesinin par-
makliklarina dayamisti. Genelde ¢ekingen olan Luit, bagini ok-
sadigimda derin derin i¢ gecirdi. Ama artuk ¢ok gegti. Ayni giin
ameliyat masasinda 6ldii.

Erkek sempanzeler arasindaki rekabet o kadar siddetlenebilir
ki birbirlerini 6ldiirebilirler, tstelik sadece hayvanat bahgesinde
de degil. Ormanda, ayni tiirden gii¢ kavgalarinda katledilen yiik-
sek riitbeli erkeklerle ilgili onlarca rapor bulunuyor. En tepedeki
konumu elde etmeye calisirken, sempanzeler firsatgt bir sekilde it-
tifaklar olusturup bozar, birbirlerine ihanet eder ve saldiri planla-
11 yapar. Evet, plan. Ciinkii Luit’e yonelik saldirinin, ti¢ yetigkin
erkegin toplulugun geri kalanindan ayri tutuldugu gece alaninda
gerceklesmis olmasi rastlanti degildi. Diinyanin en iyi bilinen sem-
panze kolonisinin biilyiik ormanlik adasinda olaylar farkli sekilde
geligebilirdi. Disi sempanzeler erkek rakipler arasindaki kavgalar
ayirmaktan hi¢ ¢ekinmezdi. Alfa disi Mama, erkeklerin politika
yapmasini 6nleyemese de is kan dokmeye gelirse noktayr koyardi.
Olay yerinde olsaydi kuskusuz miittefiklerini devreye sokardu.

Luit'in zamansiz 6limi beni derinden etkiledi. Cok cana ya-
kin bir kisilikti, lider olarak huzur ve uyum getirmisti. Ama hep-
sinden onemlisi biiyiik bir hayal kirikligi yasamisum. O zamana
kadar tanik oldugum biitiin kavgalar her zaman uzlagmayla sona
ermisti. Her ¢atismanin ardindan rakipler kucaklasip 6ptsiirdii ve
anlagmazliklarini mitkemmel bir gekilde ¢ozebilirdi. Ya da ben oyle
santyordum. Yetigskin erkek sempanzeler cogu zaman birbirlerine
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arkadasca davranir, birbirlerini timar eder ve hirpalayici oyunlar
oynar. Korkung¢ kavga, bana olaylarin denetimden ¢ikabilecegini
ve ayni erkeklerin isteyerek birbirlerini 6ldiirebilecegini 6gretti.
Saha caligmalari, ormandaki saldirilari benzer sekillerde agikliyor-
du. ‘Cinayet’ten soz edilebilecek kadar kasitl: goriiniiyorlardi.

Erkeklerin yiiksek saldirganlik diizeyinin disi esdegeri de var-
dir. Ancak disi ofkesini tetikleyen kogullar farklidir. En biiyiik
erkek bile bir yavruya el siirerse annesinin siddetli bir kasirga
gibi ortalig1 yikacagini bilir. O kadar gozii pek ve vahsi bir hale
gelir ki onu higbir sey durduramaz. Anne olan bir insanst may-
munun’ yavrusunu savunurken sergiledigi vahsilik, kendisini sa-
vunurken gosterdigi vahsiligi asar. Ana koruyuculugu o kadar ge-
nel bir memeli 6zelligidir ki bu konuda sakalar yapariz. Oyle ki
ABD bagkan yardimcisi adayr Sarah Palin, kendisini ‘Anne Ayr’
olarak nitelendirmisti. Bu lakaptan yola ¢ikan Gary Larson’in
¢izdigi bir karikatiirde, bir is insan: elinde evrak cantasi ve arka-
sinda bir buytik bir de kiigiik aytyla asansore biniyordu. Baslikta
soyle yaziyordu: “Kafasi isiyle dolu olan Conroy, disi bir boz ay:
ve yavrusuyla birlikte asansére bindiginde trajedi yasandi.”

Tayland cangillarinda ‘fandi’lerin en biiyiik korkusu -eskiden
kiitiik tagitmak icin vahsi filleri yakalayan avcilarin- fil disiyle ya-
ralanmak degildi. Anasi isitme menzilindeyken yakalanmis kii-
ciik bir yavru, halatlarla baglanmis iri bir erkekten ¢ok daha bii-
yiik bir tehlike olusturuyordu. Kizgin disi filler pek ¢ok ‘fandi’yi
oldiirmusgti.!

Bizim tiirlimiizde bir annenin, ¢ocuklarini korumasi o kadar
ongoriilebilir ki Eski Ahit’e gore Kral Siileyman buna giivenmisti.
Ayni bebegin annesi oldugunu iddia eden iki kadinin karsisinda
Kral bir kili¢ istedi. Bebegi ikiye bolmeyi 6nerdi ve boylece iki ka-
din da bebegin yarisina sahip olabilecekti. Kadinlardan biri karart
kabul ederken digeri karsi ¢ikti ve bebegin diger kadina verilmesi
i¢in yalvardi. Kral béylece gergek annenin kim oldugunu anladi.
Britanyali polisiye yazarit Agatha Christie soyle diyordu:

“Bir annenin ¢ocuguna duydugu sevgi gibisi yoktur. Hi¢bir
kural dinlemez, hi¢ acimasi yoktur, her seye kafa tutar ve yoluna
cikan her seyi ezip gecer.”?

*

CN: ‘Kuyruksuz maymun’ kullanimi da yaygindir.
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Annelerin ¢ocuklarini desteklemesine hayranlik duyarken in-
sanlardaki erkek kavgaciligina iyi gozle bakmayiz. Oglanlar ve er-
kekler stk sik kavga cikarir, sert davranir, zayifliklarini gizler ve
tehlike pesinde kosar. Erkeklerin bu 6zelliginden herkes hoslan-
maz ve bazt uzmanlar bu davransglarini onaylamaz. ‘Geleneksel
erkeklik ideolojisi'nden soz ederler ki bu pek de bir 6vgii sayil-
maz. Amerikan Psikoloji Dernegi (APD) 2018'de yayimladig: bir
belgede bu ideolojiyi ‘kadinlik karsitligi, basari, zayiflik gértintii-
siinden kacinma, macera, risk ve siddet’ odakli olarak tanimladi.
APD’nin, erkekleri bu ideolojiden kurtarma girisimi ‘zehirli er-
keklik’ ile ilgili bir tartisma baglattiysa da ayni zamanda tipik er-
kek davranigina yonelttigi genel suglama bir tepkiyi de tetikledi.?

Erkek ve kadin saldirganlik oriintiilerinin neden ¢ok fark-
Ii degerlendirildigini anlamak ¢ok da zor degil; sadece birincisi
toplumda sorun yaraur. Luit'in 6limiinden duydugum dehsetle
erkek rekabetini zararsiz bir eglence olarak betimlemek istemiyo-
rum. Ama bunun bir ideolojinin tiriinti oldugunu kim soyliiyor?
Burada kendi davraniglarimizin ustalart ve tasarimcilari oldugu-
muz yoniinde ¢ok biiyiik bir varsayimda bulunuluyor. Bu dog-
ru olsayd: diger tiirlerin ¢ogundan farkli olmasi gerekmez miydi?
Ancak durum pek de 6yle degil. Hayvanlarin ¢ogunda erkekler,
statll ya da bolge pesinde kosarken disiler, etkin bir sekilde yav-
rularini korur. Her iki cinsiyet i¢in de bu her zaman kalitimsal
mirasin bileti olmustur.

1deolojinin bununla pek ilgisi yoktur.

Hayvan ve insan davranislarindaki cinsiyet farkliliklari, insa-
nin toplumsal cinsiyetiyle ilgili hemen hemen her tartismanin
merkezinde birtakim sorular ortaya ¢ikarir. Erkeklerle kadinlarin
davranislart dogal olarak mi yoksa yapay olarak mi farklilik gos-
terir? Aslinda ne kadar farklidirlar? Sadece iki toplumsal cinsiyet
mi vardir yoksa daha mi fazladir?

Ama bu konuya dalmadan 6nce onunla neden ilgilendigimi ve
nerede durdugumu acikliga kavusturmak istiyorum. Ne primat
mirasimizi betimleyerek var olan toplumsal cinsiyet iliskilerini sa-
vunmak i¢in buradayim ne de her seyin bu sekilde iyi oldugunu
distiniiyorum. Toplumsal cinsiyetlerin simdi ve hicbir zaman esit
olmadigini kabul ediyorum. Kadinlarin toplumumuzda ve hemen
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hemen diger biitiin toplumlarda haksizliga ugradigini biliyorum.
Kadinlar egitim hakkindan oy hakkina, yasal kiirtajdan esit ticrete
kadar her tiirlii ilerleme i¢in miicadele etmek zorunda kalmistir.
Bunlar kiiciik ilerlemeler degildir. Baz1 haklar daha yeni giivence
aluna alindi, bazilart hald engelleniyor ve bazilari da elde edildi
ama yeni saldirilarla kargilagtyor. Biitiin bunlari son derece adalet-
siz buluyor ve kendimi bir feminist olarak gériiyorum.

Kadinlarin dogustan gelen yeteneklerini kiigiimsemek, Batrda
en az iki bin yil dncesine dayanan eski bir gelenektir. Toplumsal
cinsiyet esitsizliginin her zaman hakli gosterilmesinin yolu budur.
Sozgelimi 19. yiizyll Alman filozoflarindan Arthur Schopenhauer,
kadinlarin yagamlari boyunca ¢ocuk kaldiklarini, simdide yasadik-
larini, erkeklerin ise ileriyi diisinme yetenegine sahip oldugunu
distiniiyordu. Bir bagka Alman filozof Georg Wilhelm Friedrich
Hegel, ‘erkeklerin hayvanlara, kadinlarin ise bitkilere karsilik gel-
digi goriisiinii savunuyordu. Bana ne demek istedigini sormayin
ama Britanyali ahlak felsefecisi Mary Midgley'nin dikkat ¢ekti-
gi gibi kadinlar s6zkonusu oldugunda, Bat diisiincesinin 6nde
gelenleri olaganiistii aptallikta diisiinceler tretiyordu. Alistlmug
goriis ayriliklart ortada yoktu: “Freud, Nietzsche, Rousseau ve
Schopenhauer’in birbirleriyle ve Aristoteles, Aziz Pavlus ve Aqu-
inolu Aziz Thomasla yiirekten ayni goriiste olabilecekleri higbir

konu olamaz ama kadinlarla ilgili gériisleri son derece yakindir.”

Benim sevgili Charles Darwin’im bile bu egilimden kagama-
mustt. Darwin, Amerikan kadin haklari savunucusu olan Caroline
Kennard’a yazdigi bir mektupta kadinlarla ilgili su gorisii belirt-
misti: “Bana dyle geliyor ki kalium yasalarina gore kadinlarin,

erkeklerin zihinleriyle esit hile gelebilmesi ¢ok zor.”

Biitiin bunlar, ileri siiriilen zihinsel kargitliklarin egitimdeki
esitsizliklerle kolayca aciklanabilecegi bir cagda. Darwin’in ‘kali-
tum yasalar’'na gelince biitiin s6yleyebilecegim su ki biittin kari-
yerimi hayvan zekasinin incelenmesine adadim ve cinsiyetler ara-
sinda hicbir zaman bir fark gézlemlemedim. Her iki tarafta da
parlak ve ¢ok parlak olmayan bireyler var ama benim ve baskala-
rinin ylizlerce aragtirmasina ragmen higbir biligsel ugurum ortaya
¢tkmadi. Erkek ve disi primatlarda davranig farkliliklari ¢ok fazla
olsa da zihinsel yetileri beraber evrilmis olmaliydi. Bizim tiiri-
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miizde de matematik yetenegi gibi geleneksel olarak toplumsal
cinsiyetlerden birisiyle iliskilendirilen biligsel alanlarin bile ye-
terince fazla 6rnek tizerinde sinandiginda farksiz oldugu ortaya
ctkar.” Bir toplumsal cinsiyetin zihinsel istiinligi diisiincesi mo-
dern bilimden destek almaz.

Acikliga kavugsturulmasi gereken ikinci bir konu da primat
akrabalarimizla ilgili olan, kimi zaman insan toplumundaki esit-
sizlikleri savunmak icin kullanilan kalip yargisal gortstiir. Genel
imgelemde patron erkek maymun, yasamlarini yavru yaparak ve
onun emirlerine uyarak geciren disilerin ‘sahibidir. Bu goriisiin
baglica esin kaynag yiizlerce yil once yapilmus, aciklayacagim gibi
onemli yanliglart bulunan ve siipheli bir mecazin kaynag olan bir
babun aragtirmasiydi.® Ne yazik ki o zamandan beri toplanan onca
kargit bilgiye ragmen toplumun bégriine yerinden sokiilmesi ola-
naksiz bir ok gibi saplanmusti. Erkek tstiinliigiintin dogal diizen
oldugu gectigimiz yiizyilda taninmis yazarlarca siklikla dile geti-
rilitken Amerikan psikiyatrist Arnold Ludwig’in 2002°de yazdig:
King of the Mountain adli kitab hala sunu savunuyor:

Insanlarin ¢ogu toplumsal, psikolojik ve biyolojik olarak top-
lumsal yasamlarini yonetecek tek bir baskin erkek figiire ihtiyag
duyacak sekilde programlanmistir. Bu programlanma, neredeyse
tlim insansi primat toplumlarinin yénetim sekliyle yakindan o6r-
tiistir.’

Buradaki hedeflerimden biri de bu zorunlu ‘erkek efendi’ kav-
raminin okurlarina dogru yolu gostermek. Kokenindeki primat
aragtirmasi ozellikle yakin olmadigimiz bir tiirle ilgiliydi. Biz kii-
clik bir insanst maymunlar (biiyiik, kuyruksuz primatlar) ailesine
aitiz, babunlar gibi maymunlara ait degiliz. En yakin akrabamiz,
biiyiik insanst maymunlari inceledigimizde, erkeklerin diistiniilen-
den daha az denetim uyguladig: incelikli bir resim ortaya ¢ikiyor.

Erkek primatlarin zorba olabilecekleri yadsinamaz olsa da sal-
dirganliklarini ve boyut avantajlarini disilere hitkmetmek i¢in ka-
zanmadiklarini kavramak da énemlidir. Onlarin hayatlar1 bunun
tizerine kurulu degildir. Cevresel ihtiya¢lar goz 6niinde bulundu-
ruldugunda disiler mitkemmel boyutlarina evrilmistir. Topladiklar:
yiyecekler, katettikleri mesafeler, biiyiittiikleri yavrularin sayist ve
kaguklar yirticilar distiniildiigiinde viicutlart idealdir. Evrim, er-
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Giici, muhtemelen baskalarina cekici gelebilen
ama kesinlikle bize éyle gelmeyen bir seymis gibi
tartistyoruz. Psikoloji profesoérii olarak gecirdigim
otuz yiin bana ogrettigi sey, en 6énemli bilim
insanlarinin bile gézlerinin éniindeki davranislari
goérmezden geldigidir. Gii¢, bir tabu konusu
olmayi siirdiiriiyor ve biz bu baglamda diger
tirlerle ne kadar benzer oldugumuzu kesinlikle
duymak istemiyoruz.

Primatolog Frans de Waal, cinsiyet ve toplumsal cinsiyet
konusunda dilsel bir kafa kangsikhg yagsandigini; birincisinin
biyolojik, ikincisinin kilttrel cinsiyet oldugunu ancak farkli
anlamlarina ragmen bu iki terimin 6ziinde birlesmis oldugunu
ve birini digeri olmadan tartisamayacagimizi ifade eder.

Genc¢ erkek ve digi primatlarin cinsiyet rollerini birbirlerine
benzer sekilde gelistirdigini distndyor. Nasil davranilacagini
ogrenmek icin kendi cinsiyetlerinden yetiskinleri gézlemle-
digini soyluyor. Primatlarin davranissal ve biyolojik farkli-
hklarini aydinlatirken insan davranisiyla karsilastirmaktan
da geri durmuyor!

Ataerkil Dlizene Hapsolan Yalnizca Biz miyiz? Klasik konus-
ma tarzi ve alayci gbézlemlerle dolu anlatimiyla cinsiyet
kimligi, toplumsal cinsiyet rolleri, cinsellik, escinsellik,
arkadaslik ve yetistirme gibi konulari ele aliyor.
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