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SOZ BASI

Bu kitapta, milliyetciligin ortak bir kiiltiirden dogan tabii
bir duygu olarak daima var oldugunu, ancak bu duyguyu
olusturan kiiltiirel 6gelerin tarih icinde degisebilecegini
anlattim. Bu, bugiin millet dedigimiz toplumsal birimin,
varliginin her déneminde bir milli kimlige sahip oldugu-
nu, ancak bu kimligi olusturan kiiltlirel 6gelerin zaman
icinde degisebilecegini de ifade ediyor. Bu tespitler nes-
neldir; bizim bakis agilarimiza gore degismez. Ayrica, bu
tarihi ve toplumsal gercekligin, birtakim sosyologlarin ya-
hut ideologlarin tariflerine uyup uymamasi da higbir seyi
degistirmez. Siz bir tarife sokabilseniz de sokamasaniz da,
en az iki bin bes yiizyildan beri olagelen bir toplumsal ger-
ceklik, bir kiiltiirel olusum var ki, o, bugiinkii Tiirk mille-
tidir ve onun millf kiiltiiriidiir. Bugiin de, her tiirli tarife
ilgisiz olarak olusumunu siirdiirmektedir.

Iste millet dedigimiz, bu canli varliktir; degisen, olusan
ve hep kendisi olarak kalmay1 basaran toplumsal gercek-
lik. Her milletin diistiniirleri, kendi milletlerinin tarihi ve
fiill gercekligine gore, bu degisme icinde milleti kendisi
olarak devam ettiren unsurlar1 iceren tarifler vermeye
calismuslardir. Dogru olan da budur; her milletin tarih/
kiiltlir macerasi farkli olduguna gore, her millet i¢in ve-
rilecek tarifin buna uygun olmasi gerekir. Ancak, yine de
ifade edelim ki, milletin toplumsal ve ruhi gercekliginde,
verilecek biitiin tarifleri asan bir sey var. Bu, biitiiniin par-
¢alarinin toplamindan fazla bir anlam kazanmasi gibi go-
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riinliyor. Bu anlamda, ortak ge¢mis suurunun ve gelecegi
birlikte yasamak iradesinin payini hissedebiliyoruz.

Bu tarihi/toplumsal gercekligin idraki ve isimlendi-
rilmesi ile milliyetcilik diisiincesi on dokuzuncu yiizyil
icinde dogdu ve yayilmaya basladi. Her milletin toplum-
sal gelisme stireci farkli oldugu i¢in, milliyet¢ilik fikrinin
yayllmasindan yararlanan ve zarar eden topluluklar oldu.
Fiillen milli sinirlarina ¢ekilmis olan Fransa gibiler, bu
duyguyu zenginlestirecek kiiltiirel atilimlara girmekle,
toplumsal ve siyasi yapilarini kuvvetlendirdiler.

Bizim gibi, imparatorluk halinde iken bu diisiince ile
tanisanlar, parcalanmay1 hizlandiran bir milliyetcilik dal-
gast yasadilar. Bu yiizden Gokalp, milliyetciligi, Islam
diinyasini ve imparatorlugumuzu pargalayan bir manevi
mikrop olarak ilan etti ve artik onu kendi hizmetimizde
kullanma zamani geldi, dedi. O giinlerden itibaren, biit{in
Miisliiman toplumlarin, kendi milliyetlerini idrak ederek
Bat1 emperyalizmi karsisinda miicadeleye girmeleri ve si-
yasi-iktisadi bagimsizliklarini kazanmalar1 gayretleri Tirk
milliyetcilerince hep desteklendi.

Milli varligimiza dayanarak, milliyetcilik konsepti {ize-
rine kurulan Cumbhuriyet, milli kiiltiiriimiizii/kimligimizi
gelistirecek, zenginlestirecek tedbirler almaya calisti. Bir
kisim kotii niyetliler, cumhuriyetin, var olmayan bir milli
kimlik olusturmaya ¢abaladigini ileri stirdiiler; onlar, cogu
alt kiiltiir bile denilemeyecek folklorik renkleri ayr1 birer
kimlik halinde tahrik etmeye memur, her cinsten boliicii-
lerdir. Bir kisim iyi niyetlilerde, yazimizin girisinde isaret
ettigimiz tarihl gercekligin farkinda olmayarak, milleti,
yabanci literatiirden aldiklar1 birtakim tariflere sigdirabil-
mek i¢in, noksanlarimizin bulundugunu ve milliyetimizin
olusmakta oldugunu ileri siirdiiler. Ziya Gokalp, siibjektif
kimligi, objektif/kiiltiirel kimlik yerine koyarak benzeri
bir yanlisa diismiistdi.
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Bir devletin, kurulus ilkelerini giiclendirmek i¢in kiil-
tlir ve egitim siyasetleri izlemesinden, ancak bu kimlikten
rahatsiz olanlar rahatsiz olurlar. Cumhuriyet siyasetleri-
nin asil elestirilmesi gereken tarafi, baticilik saplantilar
yiizinden kendi bindigi dali kesmeye calisan tutumlardir.
Bu yanlislar Tiirk kiltiirtiniin tarihi/milli muhtevasini
tahrip ederken, elinde Atatiirk’iin “Ne mutlu Tirkiim di-
yene!” pankartini tasiyordu. Bu yanlis, giderek siyasi var-
ligimizin yaslandig1 millet konseptini tartismaya sokacak
noktalara getirildi. Obiir yanda, milletine sadik bazi ke-
simler, siyakini sibakini (baglamini) yeterince kavrayama-
diklar1 bir takim Batili degerlere sahip ¢ikmak adina, milli
kiiltlirimiizli koruyacak ve gelistirecek bazi tavirlara karsi
¢ikmaya basladilar.

Bu yanlislara karsi koyabilmenin ilk sarti, stiphesiz ki
dogru idraklere kavusmaktir.

k% k

Osmanli Imparatorlugunun 700. kurulus y1l déniimiiniin
kutlanmasi karari, 1999 yilinda yapilan kutlama faaliyetle-
rinden ¢ok, Osmanliya dostca bir kap1 acilmis olmasi baki-
mindan 6nemlidir. Gergi, ilim adamlari i¢in bu kap1 daima
acikts; ama, yine de, toplumun biitiiniine yaygin bir rahat-
lamanin olmasi, onlar1 da etkileyecektir. Bu demektir ki,
her tiirlii kompleksten, pesin yargilardan siyrilmis olarak
rahatca ve bizimdir diyerek Osmanli tizerinde diisiinebilir,
arastirmalarimizi yiiriitebiliriz.

Osmanlinin da bir hukuku oldugu, Osmanli yoneti-
minin de hukuk kurallarina uymak geregini duyabilecegi
gibi, siradan olgular1 kavramakta zorluk ¢eken hukukeu-
larimizin varligini gérmiis olmak, insan1 miibalagaya go-
tlirebilir olsa da, Osmanli tartisma ve calismalarinin 6nii-
niin daha ¢ok agildigini diisiiniiyorum.
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Osmanliyi, biitiin kiiltiirel olusumlariyla tanimak ve
kavramak bizim gorevimizdir ve ancak bizim yapabilece-
gimiz bir seydir; ¢iinkii, biitlin yabancilasma tezahiirleri-
ne ragmen, biz o kdkten geliyoruz. Onu kavrayabildigimiz
Olctide, idraklerimiz kendi kiblesine dénmiis olacaktir.
Biz, gelecegimizi bu birikim {izerine kurmak ve diinyaya
sunuslarimizi bu birikimle yapmak zorundayiz; efendi, ki-
silikli, saygin ve 6zgiin olmanin yolu budur. Basta {iniver-
sitelerimiz olmak {izere, bu yolda heyecanli bir yiiriiyiis
baslatmaliyiz.

%k k

Ugiincii boliimiin ortak cizgisi “iman” meselesidir. Iman,
hayatin i¢giidiiler karsisindaki ana ilkesidir. Biitiin insani
olusumlarin arkasinda, bu ikisinin su veya bu 6l¢iide ka-
rismis belirleyiciligi vardir.

Gerek yabanci, gerekse Tiirk diisiincesinde iman ko-
nusunda da sanki bir kérliik yasaniyor gibidir. Dogrusu,
ben bunu sasirtici buluyorum. Kur’an -ve biitiin dinler-
insanlar siirekli, imana ¢agirdiklar1 halde, bu kavramin,
dini muhtevasinin Gtesindeki yer ve islevleri iizerinde
yeterince durulmami solmasini ilgi cekici buluyorum.
Islam kiiltiiriinde iman meselesi, iman-kiifiir cerceve-
sinde tartisilmis olmasina ve Ibni Teymiye gibileri kav-
rama biiyiik bir derinlik kazandirmis olmasina ragmen,
kavram hayatin biitiinline doniik bir olgu halinde deger-
lendirilememistir. Psikiyatri de, ozellikle, id, ego siiper
ego iliskilerinde son derece agiklayici olacagini diisiin-
digiim iman olgusunun yeri ve degerini tartismamistir.
Yazdiklarimin uyarici bir faydasinin olmasini dilerim.

21.2.2000
Nevzat Késoglu



BiRINCI BOLUM:

TURK MILLIYETCILIGI
VE ULKUCULUK



MILLIYETCILIK VE TURK MILLIYETCILIGI
FIKRININ DOGUSU

Milliyetcilik duygusu, tarihin biitlin toplumlarinda, bir
mensubiyet duygusu olarak daima var olmustur. Birlik-
te yasamaktan, ortak inang¢ ve menfaatleri olmaktan ayni
cografya ve ayni tarihi kaderi paylasmaktan ve benzeri or-
takliklardan dogan tabii bir mensubiyet, yakinlik ve daya-
nisma duyusudur bu.

Insan, diinyanin her yerinde ailesine baghdir; sever,
onun i¢in fedakarlikta bulunur, onu korumak igin gerekir-
se hayatini verebilir. Bu duyguyu, ¢evre olarak halka halka
genisletirsek; akrabalar arasinda bir sevgi ve dayanigsma
duygusu vardir; ayn1 mahallede oturanlar, kdyden olanlar,
hemseriler, bu tiir yakinlik ve dayanisma duygusunu pay-
lagirlar.

Yabanci bir tilkede yahut topluluk i¢inde bu duygular
¢ok daha acik kavranirlar. Yabanci bir iilkede, namaz ki-
lan bir insana tabii bir meyil, bir yakinlik duyariz. Eger
bu adam Tiirk¢e konusmaya baslarsa yakinligimiz artar;
onunla ayni milletten oldugumuzu anlariz. Konusmaya
basladigimizda, bizimle ayni vilayetten hatta ayni kasaba
yahut kdyden oldugumuzu anlarsak, ilgimiz, sevincimiz
ve duydugumuz yakinlik da o 6l¢iide artacak, yogunlasa-
caktir.

Ayni sehirde oturanlar, bu ortakliklardan &tiirii birbir-
lerine, digerlerine nazaran daha yakindirlar. Ayni devletin
vatandaglari, digerlerine gore birbirine daha yakindir. Ayni
dili konusanlar, ayn1 duygu ve diisiinceleri paylasanlar, or-
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tak davranis bigimlerine ve ortak degerlere sahip olanlar,
ayn1 seylerden hoslanan ve ayni seylere giilen yahut agla-
yan insanlar, tabii ki, diger insanlara gore birbirlerine ¢ok
daha yakindirlar ve birbirleri ile dayanisma icinde olma
temayiiliindedirler.

Insanlar arasindaki ortakliklar yani birlikte paylasilan
seyler ne kadar ¢ok olursa, baglilik ve dayanisma duygusu
da o kadar giiclii olur. Dikkat edilirse, bu, ortakliklar de-
digimiz seyler, ayn1 zamanda kiiltiirii olusturmaktadirlar.
Yani, ortak bir kiiltiir icinde yasayan insanlar arasindaki
mensubiyet duygusu daha gii¢lii olmaktadir.

Bazi bilim adamlar1 dini hayati, biitiin varligin ve be-
seri iligkilerin belirli bir ahenge kavusmasi, varligin bes-
telenmesi olarak anlatirlar. Milliyet duygusunu da, millet
hayatini benzeri sekilde kompoze eden, belirli bir ahenge
kavusturan bir cesit dini duyguya benzetenler vardir. Ya-
hut, yeni dogan milliyet duygusunun, 6teden beri var olan
dini tasavvurlarin kalibina kendisini dokerek, gii¢ kazan-
maya ve kutsallasmaya ¢alistig1 séylenir.

Millet yahut Milliyeti Yapan Unsurlar

Hangi beraberliklerin yahut paylagsmalarin bu mensubiyet
duygusunu yarattigl, sosyolojide tartisilan bir konudur.
Bu soru, bir baska acidan, milleti olusturan unsurlar ne-
lerdir, seklinde sorulmaktadir.

Yiizyili askin zamandir, toplumbilimciler bu konuda
tartismaktadirlar. Her birinin, milleti millet yapan un-
surlar konusunda esas aldig1 seyler, digerinden farkli ol-
maktadir. Yani, toplumbilim bu soruya tek bir cevap ve-
rememektedir. Aslinda, her ilim dalinda, bir soruya bir
tek cevap verilmek gerekir; yani, ayni soruya cesitli ilim
adamlar1 ayni cevabi vermelidirler; ama, burada, konunun
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mahiyeti biitiin arastirmaci yahut ilim adamlarinin ortak
bir cevap lizerinde birlesmelerine imkan vermemektedir.

Bir kere, biitlin ilim adamlari, milliyet yahut milliyet-
cilik duygusunu olusturan unsurlar1 arastirirken, 6nce
kendi milletlerini g6z 6nilinde tutmaktadirlar. Her bilim
adami, kendi milletinin fiili durumuna ve menfaatlerine
gore bir tarif getirmeye ¢alismaktadir. Mesela Almanlar,
umumiyetle 1rk teorisini kabul ederler. Buna gore, ayni
irktan gelen insanlar bir milleti olustururlar. Milliyetcilik
de, bu irka mensubiyet duygusudur. Fransizlar ise, millet
ayni kiiltiire sahip olan insanlarin toplulugudur, goriistinii
savunurlar. Aralarinda fikir, duygu, anlayis, hatira, timit
ve menfaat birligi bulunan insanlar, bir millet olustururlar
ve milliyet duygusuna sahip olurlar.

Fransizlarla Almanlar arasindaki bu anlayis farkliligini,
tarihi gelismelerindeki farkliliklar kadar, bu iki millet ara-
sindaki bir ¢cekisme ile agciklamak imkani da vardir. Bu iki
millet arasinda tarihte ¢ekisme konusu olan Alsas bolgesi,
irk bakimindan Cermen, fakat kiiltiir itibariyle Fransiz’dur.
Buraya sahip olmak i¢in miicadele eden bu iki milletin,
burada yasayan insanlar1 kendi milliyetlerinden sayabil-
mek i¢in farkl: tarifler benimsemeleri, tabii ki anlasilabilir
bir olaydir.

Ayrica, her toplumun tarihi gelisimi ve olusumu fark-
11 oldugundan, tabii olarak, kendi yapisina uygun olan ve
kendi biitlinligilinii korumaya, giiclendirmeye hizmet ede-
cek olan tarifi tercih etmektedir. Sézgelisi, Isvicreliler icin
millet, ortak vatanda yasayan insan toplulugudur. Baska
unsurlara dayali bir millet tarifi, bu milletin kendi kendini
inkar1 ve tahribi anlamina gelecektir. Ciinkii, bu tlkede
farkl: diller ve kiiltiirler bir arada yasamaktadir. Roman-
yalilar i¢in milletin esas1 “dil”dir. Clinkd, bu millet, tarih
bakimindan yenidir ve olusumunu bu unsura borgludur.
Avusturyalilar, kendilerini Almanlardan ayiran, farklilas-
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tiran temel unsur mezhep oldugu i¢in, milliyetlerini mez-
hebe dayandirirlar. Almanlar Protestan, Avusturyalilar Ka-
tolik’tir. Amerika, bugiin i¢in, ortak bir kiiltiire kavusmus
olmakla birlikte, ilk olusum déneminde, siyasi bagliligini
milliyetinin esas1 olarak kabul etmistir; Amerika Birlesik
Devletleri’nin vatandasi olan herkes, Amerikandir. Bu te-
mel unsur, Araplar icin dil, Cinliler i¢in kiltiirdiir.

Bu kabullerin her biri, kendi toplumu i¢in dogrudur.
Ciinkd, hicbir toplumdan, kendi sagligini, biitlinliiglini
bozacak, kendi yapisini tahrip edecek bir anlayisi kabul-
lenmesi beklenemez. Her toplum, kendi varligini agik-
layacak, temellendirecek, birligini giliclendirecek tarifi
benimseyerek, bunu bir millf iman olarak yerlestirmeye
calisacaktir. Tabii her toplum bunu, egitim yoluyla gercek-
lestirmeye ¢alisir. Bir toplumun insanlari, kendilerini bir
arada tutan, aralarindaki sevgi ve yardimlasma duygula-
rin1 giiclendiren bagin, din, dil, kiiltiir yahut bunlardan
sadece biri veya birkag oldugunu goriip, bunun kendilerini
millet yaptigina inanirlarsa, o topluluk millet olur. Sonug-
ta, gordiiglimiiz gibi, millet olmak da, bir iman meselesi
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Ayni milletten olduguna ina-
nan insanlar, bir millet olabilmektedir. Yukaridan beri isa-
ret ettigimiz ve tartisildigini sdyledigimiz unsurlar, fertle-
ri bu imana gétiiren objektif kimlik unsurlaridir. Diger bir
ifade ile, milliyetin sosyal zeminidir. Bu zemin olmadan,
sirf egitime yahut propagandaya dayanarak kurulmaya ca-
lisilacak bir milliyet, gerceklere dayanmayan, hastalikli bir
yapi olusturur ve en ufak sarsintida dagilir.

Tarihi Akis icinde Degisme ve Devlet

Yine ifade ettigimiz gibi, insanlar1 ayn1 milletten oldukla-
r1 inancina gotiiren objektif kimlik unsurlar1 yani baglar
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birkag tane yahut bir¢ok olabilir. Bu baglar ne kadar ¢oksa
ve ne kadar uzun zamandan beri paylasiliyorsa, milliyet
duygusunun da o kadar gii¢lii olmasi olagandir. Ayrica,
bir milletin tarihinde bu ortaliklar azalip, ¢ogalabilir; yani,
degisik tarihi zamanlarda bu baglar hem say1 hem de nite-
lik itibariyle farkli olabilir. Tarihin bir doneminde sadece
vatandaslik bagi o toplumu millet olarak ayakta tutarken,
daha sonra bu baga eklemeler olabilir. Bunun ¢ok yakin
ve acik Ornegi Amerika’dir. Baslangigta Amerikan mille-
tini olusturan tek unsur, tek ortaklik vatandaslik bagiydi.
Ciinki, bu kitaya diinyanin her yanindan gelen insanlarin
tek ortak noktasi bu bagdi. Ancak, bugiin Amerikan mil-
letini olusturan bir kiltiirden, rahatlikla s6z edilebilmek-
tedir; hatta, bu kiiltiirlin diinyadaki yayilmacili§indan, di-
ger milli kiiltiirlere derin etkilerinden bahsedilmektedir.
Sadece, vatandaslik bag: ile milliyet duygusuna ulasan
topluluk, zaman i¢inde ayni dili konusmak ve ayni hayat
tislubuna kavusmakla milliyeti yapan unsurlarini artirir.

Yine, bir milletin ortakliklar1 azalabilir de. Tarihinin
herhangi bir déneminde, siyasi yenilgiler sonucu, mesela
ortak vatan pargalanabilir. Bu durumda, milliyeti olustu-
ran bir unsuru millet kaybetmis olur; fakat, bu, parcalan-
mis topraklar iizerindeki insanlarin ayni milletten olduk-
lar1 inancini yitirmeleri icin sebep degildir. Mesela, Bat1
Trakya’daki Tirkler, bizimle ayni millettendirler; ama,
cografyalarimizin siyasi ¢izgileri ayridir. Diplomatik dilde-
ki aliskanlikla onlara ‘soydas’ desek de, onlar bizim mil-
letimizdendir.

Bildigimiz gibi, toplumlar duragan varliklar degil, tam
tersine, siirekli degisim halindedirler. Bu degisme, toplu-
mun nesnel kimlik unsurlarinda oldugu gibi, manevi ya-
pisinda da devam eder. Bugiin konustugumuz dil, bes ytiz-
yil 6nceki Tiirk¢eden farklidir, Goktiirk Abideleri’ndeki
Tiirk¢e daha da farklidir. Dil degismistir ve degismektedir,
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ama, Tiirk¢e olmaya devam etmektedir. Bugiinki iktisadi
hayatimiz, toplumsal iliskilerimiz, dort yiiz yahut yiizyil
oncekinden farklidir; kilik-kiyafetimiz de farklidir. Bugiin-
kii, siyasi kimligimiz ve diizenimiz de, birkag yiizyil énce-
kinden farklidir. Ama, hepsi Tirk’tiir, Tiirk toplumudur.
Yani, biitiin bu degismeler icinde ve degismelere ragmen
Tiirk milleti varligini devam ettirmektedir. Bu durum, bi-
tlin milletler icin gegerlidir.

Toplumlar1 bu acidan canli bir uzviyete, mesela bir
agacin olusumuna benzetebiliriz. Yeni dikilmis bir ¢inar
fidani ile Gi¢ yiiz yahut bes yiizyillik bir ¢inar agaci hig-
bir sekilde birbirine benzemez. Ancak uzmani olan bu iki
agacin ayni aga¢ oldugunu bilebilir. Yahut bir elma agaci-
nin fidani ile meyve vermis olani, birbirinin ayn1 degil ¢ok
farklisidir; ama, ikisi de ayni elma agacidir.

Bu agiklamalardan sonra, vardigimiz bir diger sonug
da su olmaktadir: Bir millet icin, tarihinin her dénemi-
ni kapsamak {izere, tek bir millet tarifi verilemez. Clinkd,
degisen toplum hayatinda, tarihin degisik déonemlerinde
onlar1 bir arada tutan, onlar1 dayanismaya sokan, insanlar1
ayni toplumun mensubu olduklar1 imanina gotiiren un-
surlar degisik olabilmektedir. Baz1 kereler ise, tarihin belli
bir déneminde 6ne ¢ikan bir unsur, diger bir doneminde
geri cekilebilmektedir. Mesela, 6zellikle dogu toplumla-
rinin ilk eski donemlerinde ayrismalar, genellikle “boy”
esasina dayaniyor ve ‘soy’ birligine dayanan kabileler orta-
ya ¢ikiyordu. En gii¢li mensubiyet duygular1 da bu unsura
dayanarak olusuyordu. Siyasi teskilatlanmalarda, bu boy
yahut kabile asabiyetlerine dayanarak kuruluyordu. Fakat,
zaman icinde ve mesela giinlimiizde, kabile asabiyetine
dayanan bir millet anlayis1 fevkalade azalmistir. Var olan-
larda da, bu duygu eskisi kadar gii¢lii olmadig: gibi, bii-
tlinlestirici olmaktan ziyade toplumu pargalayici bir etki
yapmaktadir.
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Sonug olarak, tarihi/toplumsal gelisme siireclerinin
farkli olmasi sebebiyle, ayni tarihi dénemdeki farkli top-
lumlar i¢in ortak bir milliyet tarifi verilemeyecegi gibi, top-
lumun, degisen bir gerceklik olmasi sebebiyle, ayni toplu-
mun farkli tarihi dénemleri i¢in de ortak bir milliyet tarifi
verilemez. Toplum tarafindan paylasilan unsurlar, insanlari
ortak duygulara ve ayni milletten olduklar: inancina go-
tliren faktorlerdir. Bu inang¢ ve duygularin olusmasi igin,
mutlaka belirli unsurlarin ve mutlaka belirli sayida olmasi
gerekmez; her toplumda ve her toplumun tarihi devirlerin-
de bu unsurlarin mahiyeti ve sayisi degisik olabilir.

Ancak, milletlerin tarihinde, genel olarak degerini ko-
rumus yahut hemen her zaman 6n planda olmus milliyet
unsurlari da vardir. Tiirk milleti i¢in, ayni1 zamanda milli
kimlik ve kiiltiirii olusturan ana unsurlar olarak, din, dil
ve devletin bdyle bir anlam ve énemi vardir. Din ve dilin,
Tirk kimliginin olusumundaki yeri, degeri ve bunun sii-
rekliligi konusunda ¢ok yazilmis oldugundan, biz sadece
devletin degeri hususunda birkag sey ilave etmekle yeti-
necegiz.

Devlet yahut ortak bir egemenlik altinda yasamak, he-
men biitlin toplumlarin hayatinda 6nemli bir birlestirici
unsurdur. Bazi sosyologlar ve mesela bizim ilk sosyolog-
larimizdan Prof. Mehmet Izzet Bey, bu unsura cok deger
verir ve milliyeti olusturan ana unsurlarin basinda sayar.
Gergekten de, ortak egemenlik altinda yasamak, 6zellik-
le tarihi ¢aglarda, toplumdaki hareketliligi ve geciskenligi
saglayan ana faktordiir. Yani, ayni egemenlik sahasinda
yasayan insanlar, bu egemenlik alaninda serbestce dolasa-
bilir, her tirli ticari, toplumsal iligkileri rahatca kurabilir-
ler. Bu da, toplumun kendi i¢indeki kiiltiirel hareketliligi,
degismeyi ve benzesmeyi saglayarak, egemenlik alaninda-
ki biitiin insanlarin ayni dil, din ve hayat tarz ile, ortak
bir kiiltiir ve kimlik sahibi olmalarina imkan hazirlar. Bu
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hareket ve gegiskenligin olmadig1 toplumlarin, birbirleri-
ne kapali topluluklar olarak kalacag1 ve ortak bir kiiltiire
kavusamayacaklar1 yahut ortak unsurlarini kaybedecekleri
agiktir.

Tiirk diinyas1 ve tarihinde ise, bu unsurun degeri ¢ok
daha agiktir. Once sunu sdyleyelim ki, Tiirkistan’dan Av-
rupa ve Orta Dogu’ya agilan Tirk topluluklari, kimlik ve
biitiinliiklerini koruyabilmek i¢in her milletten daha faz-
la devlete ihtiya¢ duymuslardir. Karsilastiklar1 fevkalade
biiyiik ve farkli kiiltiirel etkiler karsisinda, kimliklerini
koruyabilmek icin devlet kavrayic1 ve yapistirict bir etki
yapmaktadir. Balkanlara dogru yahut Kafkasya {izerinden
batiya akan Tiirk topluluklarindan bir¢ogu, kalabalik ve
diri boylar olmalarina ragmen, il tutamayanlar yani devlet
kuramayanlar kimliklerini ve varliklarini kaybetmislerdir.
ilini kaybettigi halde téresini yani genis anlamda kiiltiirii-
nl kaybetmeyen Tiirk topluluklari, daha sonra devlet ku-
rarak kendilerini kurtarmislardir. Sonucta, Tiirk tarihinde,
ana kitleden kopan boylardan, ilini kaybeden genellikle
varligini da kaybetmistir.

Diger nokta, yukarida isaret ettigimiz gibi, devlet, top-
lumun, ortakliklarinin artmasinda ve miisterek bir kiiltii-
re, kimlige kavusmakta temel unsur olmaktadir. Merhum
Prof. Dr. Bahaeddin Ogel, Hun Imparatorlugunun uzun
egemenlik doneminde, bu egemenlik altinda yasayan ge-
sitli soy ve boylarin ortak bir kimlige yani kiiltiirel biitiin-
liige kavustugunu ifade etmistir. Hunlardan sonra, dagi-
lan bu boylarin her birini, yabancilar, Tiirk olarak isim-
lendirmislerdir. Tiirkistan’da, Timur Imparatorlugundan
sonra, ortak egemenlik unsurunun giderek parcalanmasi,
ayn1 zamanda Tiirk boylar1 arasinda kiiltiirel farklilagsma-
lara yol agmistir. Tirk dilinin gesitli lehgelerinin dogusu
ve bunlarin az veya ¢ok birbirinden farklilagsmasi, degisik
egemenlikler altinda olmakla yakindan ilgilidir.
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Iste, ayni zamanda bu sebeplerle, Tiirk kiiltiirtin de
devlet, kutsal degildir, ama, en iistiin toplumsal degerdir.

Fiili tezahiir de bu yondedir. Biraz dikkat edilince,
Osmanli Imparatorlugunda, son dénemler de dahil, en
yiiksek toplumsal deger devlettir. Cokiis donemlerinde,
aydinlarimizin tek meselesi, Devlet-i Aliyeyi yeniden aya-
ga kaldirmakti. Yusuf Akguraoglu, Ug Tarz- Siyaset isimli
inli makalesinde, hangi beserl camiaya hizmet edilmesi
gerektigini sorar; Osmanliya mi, Miisliimanlara mi, Tiirk-
lere mi? Sonugta, Osmanliya hizmet etmekle, her ii¢ ca-
miaya da hizmet edilmis olacagi kanaatine varir. “Bunun
icindir ki, her ii¢ cemiyete mensup bir sahis, Devlet-i Os-
maniye’ye ¢alismalidir.” Akguraoglu, bu tespitten sonra,
Osmanli Devletini kuvvetlendirmek i¢in hangi siyaseti ta-
kip etmemiz gerektigini sorar: Osmanlicilik mi, Islamcilik
mi, Tirk¢iilitk mii?

Cumbhuriyeti kuran insanlardaki devlet duyarliliginin
ayni zamanda bu gelenege yaslandigini bilmeli ve devlet
tizerine konusurken, bu hassasiyetlere sahip olmaliyiz.

Nesnel Kimlik ve Bunun
Toplum Tarafindan Idraki

Bat1 toplumlarinda milliyet duygusunun bir toplumsal
suur olarak idraki, on dokuzuncu yiizyildan sonra miim-
kiin olmustur. Burjuva sinifinin dogusu, miicadeleleri ve
milli devletlerin kurulusu ile milliyetgilik fikrinin olusu-
munda paralellik vardir. Ancak bu durum, o toplumlarin,
milliyet duygusunu idrak ettikleri doneme kadar kimlik-
siz olduklar1 anlamina gelmez. Batili toplumlarin da, daha
gec donemlerde olusmakla birlikte, on dokuzuncu yiizyil-
da bir dilleri, dinleri, ortak yasama bigimleri yani cesitli
toplumlar halinde nesnel kimlikleri vardir. Ve elbette ki,
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yukarida isaret edildigi gibi, her toplumda farkli da olsa,
bu nesnel, ortak kimligin yarattig1 bir beraberlik duygusu
ve asabiyeti de vardi.

Bir toplumun kimligi, onun milliyetidir. Bu milliyetin,
farkli toplumlarda ve farkli tarihi zamanlarda degisik un-
surlardan olusabilecegini yukarida sdylemistik. On doku-
zuncu yiizyilda mevcut olan durum, milliyet olarak isim-
lendirilerek, milli devletler cercevesinde, bir ortak suur
haline ytiikseltilmeye calisilmistir. Dikkat edilmesi gereken
nokta, bu yiizyilda, toplumlara yeniden bicim verilmemis,
mevcut durum idrak edilmis ve bir suur olarak gelistirilme-
ye ve gii¢lendirilmeye calisilmistir. Ve her millet de, kendi
durumuna gore bir milliyet tarifi vermeye ¢alismistir.

Bu kavramlar ve tarifler bat1 kiiltlirinden bize gecti-
gi icin, gelismeyi yeterince kavrayamayanlar, Tiirkiye’'de,
milli devlete gecildikten sonra Tirk milletinin insa edil-
meye baslandigini zannetmekte hata yapmaktadirlar. Ba-
zilari, Atatlirk’iin, gerceklestirmeye calistig1 degisimlerle
millet kimligini kurmaya c¢alisti§ini, devrimlerin olustura-
cagl cagdas kiiltiir ile cagdas milli bir kimlige ulasilacagini
Mustafa Kemal’in umdugunu soylerler. Ziya Gokalp da,
onceki donemlerde, “Biz Tiirk’iiz, Tiirk milletiyiz,” suuru
olmadig icin, “Tiirk milleti de yoktur,” diyerek, yok ol-
belirtir.

Dikkat edilirse, biitlin bu yorumlar, bir tarihi ve i¢timai
gercekligi, belli bir tarife sigdirmak yahut benzetmek icin,
o gercekligin yeniden insasina yoneliktir. Halbuki, Bat fi-
kir ve siyaset diinyasinda, her toplumun, kendi tarihi ve
ictimai gercegine gore bir tarif aradigini daha 6nce soyle-
mistik. Bugiin verdigimiz tariflere uyan veya uymayan bir
Tiirk toplumsal gercegi var ki, tarihi {i¢ bin y1l 6ncesine
iniyor; kiiltiir mirasi ortada, dili, dini, musikisi, mimarisi
ve devleti ile.
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Bu tarihi ve toplumsal gercekligin hayati siirekli degis-
me halinde olduguna gore, ilgileri, varliginin gostergeleri
de elbette ki degisecektir. Buna, tarih icinde degisik kiil-
tlirel 6gelerin 6ne ¢ikmasi olarak isaret ettik. Gokalp’in
da isaret ettigi, slibjektif kimligin olmayis1 yani kendi
kimligini Tiirk olarak isimlendirmemis olmasi yahut Miis-
liiman-Akkoyunlu veya Teke Tiirkmeni diye tanimlamasi,
var olan, tarihi kiiltiiriin objektif/kiiltiirel kimligini degis-
tirmez; var iken yok etmez. Ug yiizy1l nceki insanlarimiz
kimlik olarak kendilerini Miisliman olarak algilarken de
Tirk¢e konusuyorlardi, tiirki sdyliiyorlardi, cami ve mi-
narelerini kendi tisluplarinda yapiyorlar ve mutfaklarinda
Tiirk yemekleri pisiyordu; yani Tiirk kimliginde yastyorlar-
di; onlarin hayatini goéren yabancilar, bu 6zelliklerinden
otiirti onlar Tiirk olarak isimlendiriyordu. Arap ve Acem
de kendi iislubunda yasiyordu; Tiirk kadinlarinin bindal-
lis1, gelinligi, tepeligi, diigiinleri, ninnileri onlarinkinden
ayriydi. Iste Tiirk derken, biitiin bu hayat &zelliklerini pay-
lasanlar1 kastettigimiz gibi, bunlar1 yaratanlari, bu tislubu
kuranlar1 kastediyoruz. Birlikte bu kiiltiirii yaratan ve bu
kiiltiir icinde olusan topluluklar o giin de Tiirk’tii, bugiin
de Tiirk’tiir. Bu tarihi ve toplumsal gercekligin, bugiin, ak-
limizdan gegen bir tarife uymuyor diye, varligini reddet-
mek, ilmi bir tutum olamaz.

Milliyet duygusunun suurlandirilip bir gerilim yara-
tilmast Osmanli Imparatorlugumuzun son déneminde
baslamistir. Cumhuriyet doneminde de bu suurlandirma
ile birlikte, milliyet suuru ve heyecaninin toplumsal zemi-
ni olarak ifade ettigimiz baglar, ortakliklar daha belirgin
hale getirilmeye, yer yer folklorik diizeydeki bazi deger
ve beraberlikler milli diizeye ¢ikartilmaya, islenmeye ve
kuvvetlendirilmeye ¢alisilmistir. Yeni bir kimlik aranma-
mis, Tirk milletinin tarihi kimligi gelistirilmeye ve bazi
cagdas unsurlar 6ne ¢ikarilmaya calisilmistir. Ancak, bu
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konudaki yanlis yonelis ve zorlamalarin, millf suur ve has-
sasiyetlerde 6nemli tahribatlara yol a¢tigin1 sdylemek zo-
rundayiz. Oyle ki, devletin yoénetim bigiminin degismesi
ve cumhuriyete gecilmesi, alt1 ylizyillik biiyiik bir haneda-
nin kaldirilarak yurt disina ¢ikartilmasi gibi biiyiik atilim-
larin yarattig1 tedirginlikle, Osmanli tarihinin belirli bir
dénemine soguk hatta asagilayici bir tislupta bakilmistir.
Bu, tarih suurumuzda bir kesiklik ve hosnutsuzluk yarat-
mustir. Tirk tarihinin eski devirlerinin de gormezlikten
gelinerek, Tiirk medeniyet ve tarihinin Anadolu’nun eski
medeniyet ve tarihlerine baglanmasi denemeleri de, kisa
stireli hevesler olmaktan &teye gecemediyse de, bazi ke-
simlerin suurunda yara agmistir. Ayrica, toplumumuzu
kisa zamanda batili bir kimlige biiriindiirmek ¢abalar1 ve
zorlamalar1 da, birgok yanlislart ile bu siirece eklendi ve
milli kimlik duygusunun arzu edilen diizeylerde gelisme-
sini engelledi.

Farklilik Suuru ve Tiirk Kimligi Duygusu

Bir kiiltiir olusturmaya yani kendine has bir hayat tar-
z1 kurmaya baslayan her toplumda, baskalarindan farkl
olmak hassasiyeti vardir. Iste bu farkli olma hassasiyeti,
kimlik suuru olarak gelisir ve milliyetin esas1 olur. Top-
lumlar ne kadar eski, tarihi kokleri ne kadar derin olursa,
kimlik duygusunun da o &lgiide oturmus olmasi tabiidir.
Tirk kimlik suuru, bu agidan diinyanin en eski ve kokli
kiiltiir hassasiyetlerinden sayilmak gerekir.

Bugiin elimizde bulunan bengi taslar yahut Goktiirk
Abideleri, sekizinci yiizyilda yazilmis ve dikilmistir. Bu
metinlerde, fevkalade islenmis bir sanat ve devlet dili gor-
mekteyiz. Bir kisim arastirmacilar dbidelerin siir olarak
yazildigini diisinmektedirler. Bu kadar islenmis ve incel-





