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Yusur AKCURA; 2 Aralik 1876’da Moskova’nin dogusundaki Ul-
yanovsk’ta (eski adiyla Simbir) diinyaya geldi. Kazan’a gog et-
mis Kirim Tiirkleri’nden aristokrat bir ailenin mensubu idi.
Babasi ¢uha fabrikas: sahibi fabrikatér Hasan Bey, annesi Yu-
nusogullari’'ndan Bibi Kamer Banu Hanim idi. 2 yasinda iken
babasini kaybetti ve annesi ile birlikte yedi yasina gelmeden Is-
tanbul’a goc ettiler. Annesi, Istanbul’da Dagistanli Osman Bey
ile evlendi. Kuleli Askeri Lisesi’nde 6grenim gordiikten son-
ra 1895 yilinda Harbiye Mektebi'ne girdi. Okulun 2. sinifinda
iken Tiirkciilikk hareketlerine katilmaktan dolay1 45 giin ceza
aldi. Erkan-1 Harbiye sinifina ayrildiktan sonra askeri mahkeme
tarafindan miiebbet olarak Fizan’a siirgiin edildi ve askerlik-
ten uzaklastirildi. Fizan’a siirgiin edilen diger 83 kisi ile bera-
ber 1899’da Trablusgarp’a ulasti. Onlar1 Fizan’a gonderecek yol
parast bulunamadigindan Trablusgarp’ta hapsedildiler. ittihat ve
Terakki Partisi’nin girisimleri sonucu bir siire sonra sehir icinde
serbest dolasma izni ald1 ve kendisine bazi resmi gorevler veril-
di. Ayni y1l, kendisiyle birlikte siirgiin edilmis olan Ahmet Ferit
Bey (Tek) ile Fransa’ya kagt1. Paris’te ii¢ yil Siyasal Bilgiler Oku-
lu’na devam etti. Tiirkgiiliik fikirleri hayatinin bu déneminde ol-
gunlasti. Akcura, Essai sur ’histoire des institutions du Sultanat
ottoman (Osmanl Saltanat: Kurumlar1 Tarihi Uzerine Deneme)
adli tezini vererek okuldan, {i¢iinciiliitkle mezun oldu.

1903 yilinda, Istanbul’a dénmesi yasak oldugu icin amcasinin
yanina Kazan’a gitti ve dort yil kaldi. Tarih, cografya ve Osmanli
Tiirk Edebiyat1 6gretmenligi yapti. Ahmet Riza’'nin ¢ikardig1 Su-
ray-1 Ummet ve Mesveret gazetelerinde imzasiz yazilar1 yayimlan-
di. Kazan’da iken yazdig1 ve onu Tiirk siyasi hayatinda meshur
eden Ug Tarzi Siyaset isimli dizi makalesi 1904 yilinda Misir’da
yayimlanan “Tiirk” adli gazetede ¢ikt1. Tiirkgiilik akiminin ma-
nifestosu olarak kabul edilen bu 32 sayfalik makalesinde Akcu-
ra, Osmanli Imparatorlugu’nun tekrar eski giiciine kavusabilme-
si icin devletin resmi olarak benimseyebilecegi muhtemel {i¢ ana
diisiinceyi (Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik) tetkik etti. Ak-
cura, Istanbul’a geldigi 1908’e kadar Kazan’da siyasi ve kiiltiirel
faaliyetlerde bulundu. Tiirkgiiliik fikrini yaymak tizere “Kazan
Muhbiri” adl1 bir gazete gikardi. Gaspirali ismail Bey, Alimerdan
Bey, Abdiirresit Kadi Ibrahimof gibi Tiirkgiilerle birlikte 1905"te
“Rusya Miisliimanlar1 Ittifaki” adinda bir parti kurdu. Kuzey



Ttirkleri bu parti sayesinde ilk kez Rus meclisi Duma’ya temsilci
gonderdi. Akgura, secimler bitene kadar siyasi propaganda yap-
mamas! i¢in hapiste tutuldu. 1907’de bu meclisin dagitilmasi,
Rusya’daki kaotik ortami daha da belirsizlestirmis ve Tiirklerin
faaliyetleri ciddi anlamda sekteye ugramistir. Tutuklanmak icin
arandig: sirada, Osmanli Devleti’nde II. Mesrutiyet ilan edilmis
ve Akcura Rusya’daki islerini tasfiye edip 1908 Ekim’inde stan-
bul’a gelmistir.

istanbul’a geldikten sonra Dariilfiinun’da ve Miilkiye Mekte-
bi’nde tarih dersleri verdi. Biitiin 1srarlara ragmen Ittihat ve Te-
rakki Partisi’ne girmedi. 25 Aralik 1908’de Istanbul’da, Ahmet
Mithat, Emrullah Efendi, Necip Asim, Bursali Fuat Raif, Feyle-
sof Riza Teyfik ve Ahmet Ferit (Tek) ile birlikte Tiirk Dernegi’nin
kuruculari arasinda yer aldi. Bu dernegin kapatilmasindan sonra,
18 Agustos 1911’de Tiirk Yurdu Dernegi kuruldu. Mehmet Emin
(Yurdakul), Ahmet Hikmet, Agaoglu Ahmet, Hiiseyinzade Ali
Bey, Doktor Akil Muhtar Bey ile birlikte Yusuf Ak¢ura da kuru-
cular arasinda yer aldi ve dernegin yayin organi olan Tiirk Yurdu
dergisini 17 yil boyunca idare etti. Ayrica 1912°de faaliyete bas-
layan Tiirk Ocagi’nin kurulusunda da aktif rol aldu.

Yusuf Akcura, Rusya’daki Tiirklerin haklarini korumak igin
de siyasi organizasyonlar tertipledi. “Rusya Mahkimu Misli-
man Tiirk-Tatarlarin Hukukunu Miidafaa Cemiyeti” adli 6rgiit,
1916’da kuruldu. Cesitli Avrupa tilkelerinde Rusya’daki Tiirk-
lerin haklarini dile getiren konferanslar verdi. 1918 yilinda Rus-
ya’daki Tiirk esirleri kurtarmak i¢in Hilal-i Ahmer Cemiyeti (Ki-
zilay) temsilcisi olarak Rusya’ya gitti ve bir yil kaldi.

1919 yilinda yurda dondiigiinde arkadast Ahmet Ferit (Tek)
Bey’in kurdugu siyasi bir parti olan Milli Tiirk Firkasi’na katildi.
Ayn1 yilin sonunda Ingilizler tarafindan tutuklandi. 1920’de ha-
pisten ¢ikinca Ahmet Ferit Bey’in esi Miifide Ferit’in kiz kardesi
Selma Hanim ile evlendi ve Milli Miicadele’ye katilmak {izere
Anadolu’ya gecti. Hariciye Vekileti'nde (Disisleri Bakanlig1)
Genel Miidiir olarak gérev yapt1. 1923 yilinda istanbul mebusu
secilerek meclise girdi. 1925 yilinda Ankara Hukuk Mektebi’nde
siyasi tarih dersleri vermeye basladi. 1931 yilinda Tiirk Tarih
Kurumu’nun kurulusunda gorevlendirildi ve ertesi yil kurumun



basina getirildi. 1. Tiirk Tarih Kongresi’ni yonetti. 1933 Univer-
site Reformu’ndan sonra Istanbul Universitesi'nde Siyasi Tarih
profesorii oldu.

Yusuf Akcura, Kars milletvekili iken 11 Mart 1935’te gegirdi-
gi kalp krizi sonucunda Istanbul’da vefat etti; Edirnekap: Sehit-
ligi’ne defnedildi.

Eserleri: Uliim ve Tarih (Kazan 1906), Ug Haziran Vak’a-yi Mii-
essifesi (Orenburg 1907), Osmanl Saltanati Miiessesatinin Tarthine
Ait Bir Tecriibe (Istanbul 1909), Uc Tarz-1 Siyaset (Istanbul 1912),
Eski Siira-yr Ummette Cikan Makalelerimden (istanbul 1913), Mevkil-
fiyet Hatiralar: (Kazan 1907, istanbul 1914), Rusya’daki Tiirk-Ta-
tar Miisliimanlarin Simdiki Vaziyetleri ve Emelleri (Istanbul 1914),
Sark Meselesine Ait Tarihi Notlar (Istanbul 1920), Muasir Avrupa’da
Siyast ve Igtimai Fikirler ve Fikir Cereyanlart (Istanbul 1923), Siya-
set ve Iktisat (Istanbul 1924), Tarih-i Styast Dersleri I-1V (Istanbul
1927-1935), Tiirk Yil (Istanbul 1928), Osmanh Imparatorlugu’nun
Dagilma Devri (Istanbul 1940), Ta Kendim -Yahut Defter-i A’malim-
(Istanbul 1944).



SuNus

Yusuf Akcura’nin 1339 (1920-21) tarihinde yaymlanmisg
olan bu kicuk kitabini genclerimizin rahatlikla okuyup anla-
malart icin buglinki dilimize uygun bir metin halinde eliniz-
deki kitabin ilk boliimii olarak vermeyi faydali gordiik. Fakat
ilmi arastrma ve inceleme konusu yapabilecek akademik
gevreler icin de metnin yeni yaziya aktarilmis orijinal halini
ikinci bolimde ayrica aynen vermeyi uygun bulduk. Bugtin-
ki dile aktardigimiz bolimde yer yer bazi notlar ekleyerek,
bunlar1 Akcura’nin notlarindan ayirt etmek tizere isaret ettik.
Okuyucular 6yle umuyoruz ki bu yayimimizdan dolayi mem-
nuniyet duyacaklardir. Hele Milli Miicadele’nin ortasinda bu
islerle ugrasan seviyeli, gayretli bir aydin kitlesinin varligina
da bu kitap gtizel ve ibretlik bir 6rnek teskil etmektedir. Zihin
acici, ilham verici ve ayni zamanda Turk fikir hareketlerinin
tarihi seyrini ve bugtinkii vaziyetini degerlendirmeyi hatirla-
tict boyle bir kitapcid okuyucuya sunmanin hazzini duyuyor
ve sayal ile sunuyoruz.

Erol Kiling
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1-MIiLLIYET

Hiristiyan devletlerarasi hukuk alimleri kadim zaman-
lardan itibaren devletlerin dis iliskilerini, hukuk acisindan
inceleyerek birkag devreye ayirmislardir. Onemli olaylart
ayirim ¢izgisi kabul ederek devletlerarasi miinasebetleri
devirlere bolen mielliflerden bazilari, bu iligkilerin yedi,
bazilar1 bes, bazilar1 dort, bazilar1 da {i¢ devreye ayrilma-
sin1 uygun bulurlar. Bizi miiellifler ise devirlerin ayrilma-
sinda 6nemli olaylar1 ayrim ¢izgisi kabul etmeyerek belirli
bir zamanda devletleraras1 miinasebetleri diizenleyen, o
miinasebetlere hakim olan fikirleri esas tutarlar; ve o fi-
kirlere gore devreleri ayirirlar. Bu miellifler nazarinda her
devrin belirgin bir karakteristigi vardir. Rusyali Profesor F.
Martens' bu taksim usuliinii tercih etmis ve devletlerarasi
miinasebetlerde hakim fikirleri gbz 6niine alarak devlet-
lerin hukuki miinasebetlerini {i¢ devreye ayirmistir: Bu
taksime nazaran birinci devre insanlik tarihinin ilk ¢ag,
orta ¢ag tabir olunan bir¢ok asirlariyla son ¢agin ilk yarisi-
ni1 igine alarak Vestfalya Kongresi’'ne (1648) kadar uzanir.
Ikinci devre, 1648’den Viyana Kongresi'ne (1815) kadar
gelir; Gglincti devre, 1815’te baslamistir. Mellif eserini
nesrettigi zaman (1882-1903) hentiz {i¢lincti devrenin de-
vam etmekte olduguna kaildir.?

! Friedrich Martens (1845-1909) (Yay. Notu)
2 Daha nihéyete ermeyen Cihan Harbi Avrupa’nin hemen her tarafinda
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Martens’e gore birinci devrenin milletlerarasi iliskile-
rinde sirf maddi kuvvet hiikiimran olmus, ikinci devrede
“siyasi dengelilik” fikri maddi kuvvetin yerine gecmis,
ticlincl devrede ise “milliyet fikri” devletleraras1 miinase-
betlerin diizenlenmesinde esas ittihaz edilmistir.?

Miladi on dokuzuncu asir boyunca yalniz devletlera-
ras1 miinasebetlerde degil, devletlerin i¢ doniistimlerinde
dahi pek miiessir, belki en miiessir bir 4mil olan milliyet
fikri (=Idée de nationalité), baska deyisle “milliyet ilkesi”
(=Principe de nationalité) nedir? Bu suale sarih bir cevap
verilebilmek i¢in evvela “millet” tabiriyle ne murat olun-
dugu anlasilmis olmalidir.- “Millet” nedir? Italyan hukuk-
cular1 “millet” ve “milliyet” meseleleriyle en ¢ok mesgul
olduklari i¢in, onlardan birinin, Mancini’nin tarifini zik-
redelim:

“Millet, ardzinin, mengse’in, ahlak ve ddetlerin ve lisanin
birliginden dolayr hayatinda ve ictimdi vicdamnda uyum ve
ortaklik olugmus tabii bir insan cemiyetidir.”*

Devletleraras1 hukukla ugrasan Osmanli mubharrir
ve muallimlerinin bir kac1 tarafindan terciime ve iktibas

milliyet fikrini tahakkuk ettirdigi gibi devletleraras: bir sdhaya ¢ikan
siiflar atismasim da ug bir hale getirmis oldugundan, {i¢lincii devrenin
bu harb ile Avrupa’da sona erecegine hiikmedilecegi sanilir; dérdiincii
devrede devletlerarasi iliskilerde toplum temeline dayanan bir fikrin dii-
zenleyici ve hakim olmasi pek muhtemeldir.

3 “Siyasi dengelilik” fikrinin iliskilerin diizenleyicisi olmasiyla maddi
kuvvetin miiessirligi zail olmus ve milliyet fikrinin tesiri galip gelmek-
le denge fikrinin ortadan kalkmis oldugu zannedilmemelidir: Ugiincii
devrede “milliyet” fikriyle beraber “dengelilik” diisiincesi de nazar-1
dikkatten uzak tutulmamis, hele “maddi kuvvet” hiikiim ve tesirini
asla kaybetmemistir.

4 “Una societa naturale di nomini da unita di territororio, di origine, di
costumi et di lingua conformati a communanza div ita et di conscienza
sociale.” (Dritto internationale.- Napoli, 1873.)
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olunmak cihetiyle eseri bizce 6nem tasiyan Bonfils’in tari-
fini de buna ilave edelim:

“Menge’in, lisanin ve beden yapisimin birligiyle, menfaat
ve duygularin uzun miiddet ortak olusuyla ve aswrlarca bir
arada yasanarak yasayis ve gegim tarzimn ig-ige kaynasma-
swyla birlesmis sahislarin toplamu bir millettir.”

Demek oluyor ki aynt mense’den, yani ayni irktan
gelmek cihetiyle bedeni yapilar1 ve lisani ayn1 olan, ayni
adetler ve ahlak ile donanmis ve bunlara alismis bulunan,
tarihi ge¢mislerindeki birlik ve ortaklik hasebiyle menfa-
at ve duygularinda ve bundan dolayi itikat ettikleri temel
konularda uyum ve imtizac saglanmis olan insan bireyleri-
nin tegkil ettikleri bir cemiyete “millet” nami verilir.

Bir millet teskil etmis olan insan bireyleri miistakil bir
devlet halinde teskilatlanarak yasamaya hakhdir. Iste bu
davaya “milliyet ilkesi” denilir.

Milliyet ilkesinin on dokuzuncu asir devletlerarasi
miinasebetlerinde yapmis oldugu tesirleri tarihgi Sorel®
kimyasal bir etkene benzetir: Milliyet fikri, Avrupa ka-
vimleri arasinda yayilmak suretiyle, Avrupa devletlerinin
dahili teskilatlarini ve hirici miinasebetlerini karistirmis,

® “Une nation est la réunion de personnes, unies par I'identité de I’ori-
gine, du langage et la comformation physique, par une communauté
d’intéréts et de sentiments, par une fusion d’existence amenée par la
suits des siecles.” (Manuel de droit international public.- Paris, 1908).
Ali Sahbdz Efendi Efendi milleti soyle tarif eder: “Millet bir memleke-
tin sekenesinden olup bir cemiyet teskil eden kisilerdir ki kokenleri,
lisanlar1, beden yapilari, duygular1 ve menfaatleri, ve tabi olduklar1
kanun bir veya miisterek olmak hasebiyle birlik halindedirler.” (Mu-
fassal Hukuk-1 Diivel- istanbul, 1324)

¢ Albert Sorel (1842 —1906) (Yay. Notu)
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kaynastirmis, bu 4milin yiiz sene kadar siiren tesiriyle
bir takim ayrismalar, birlesmeler husile gelerek nihayet
devletlerinin hudut ve sekenesi itibariyla on sekizinci asir
Avrupa’sina hi¢ benzemeyen yirminci asir Avrupasi ortaya
cikmistir.” Milliyet fikrinin kuvveden fiile ¢ikmasi mensup

7 Schrader’in Atlas de géographie historique’nin 53’{incii sahifesi milliyet
ilkesinin devler arasi miinasebetlere tesirini gostermek icin ¢izilmis
ve bu sahifede ¢izili haritalari izAh eden metin Sorel tarafindan ka-
leme alinmustir. Bu metinde deniliyor ki: “...iki asirdan beri Avrupa
tarihinin cereyaninda goriiniiste yekdigerine muhalif gibi goériinen
fakat hakikatte birbirine bagl ve ardarda gelen olaylara sahit olunu-
yor.. Bu kadar devamli olaylar, 4rizi sebeplere dayandirilamaz. Arizi
seyler bu derecede intizam ile tekerriir etmez. Bu mertebe mantiki
pespese gelmez. Teslim ve tasdik olunmalidir ki derin, gizli ve daimi
bir kuvvet olaylarin der@ini miisebbibi olmus, insanlar1 sevk ve idare
etmistir: Bu arada orta halliler itilmis, zayiflar devrilmis, kuvvetli ve
mabhirler istifadeli olmustur. Fakat hepsi tdrihin aldig belirli istika-
mette ylirlimiisler, ve Avrupa’nin gelismesi i¢in ¢izilmis yoldan harice
cikamamuslardir. Herseyi harekete getiren, herseyi alip gotiiren hakim
kuvvet potansiyel olarak milletlerde vardir; milletler tarihin konusu
ve canli etkenidir. Biitiin hadiseler, hatta milletlerin tabi’ olduklar1 ve
itaat etmis goriindiikleri hadiseler bile ancak milletler vasitasiyla ve
milliyetlerin faydasina gerceklesmektedir. Milletlerin ahlak ve seciye-
leri, milletlerin temayiil ve muhabbetleri, milletlerin iddia ve ihtiras-
lar1 vardir. Milletlerin an’anesi, ahlaklarinin, temayiillerinin, menfaat-
lerinin ifddesi demektir. Milletler dogarlar, biiyiirler, mes’td olurlar,
inhitata ugrarlar, tehlikeye dii¢dr olurlar, 1zdirap cekerler ve hatta
oliirler. Avrupa yeni tarihinin karisik hadiselerini izah eden, milletle-
rin ilerlemis ve geri kalmis oluslaridir: Tiirkiye’nin ¢oziiliisii, Alman-
ya'nin ve Italya’nin birlesmesi, Ingiltere’nin, Ispanya’nin, Portekiz’in,
Fransa’nin, Holanda’nin haliyle kalmasi, isve¢ ve Danimarka’nin geri
cekilisi, Yunan’in, Romanya’nin, Sirbiye’nin, Bulgarya’nin kurulmus
olmalari ve genislemeleri, italya kiiciik devletlerinin yok olmasi, Papa
Hiikiimeti’'nin doniistimii, hatta Lehistan’in taksim olunusu bile bu
derinlikli hareketin disa vuran goriintiileridir.

“Milletler tarafindan kurulmus olan devletler beka buluyorlar; birgok

devletlere taksim edilmis milletler birlesiyorlar, bir araya toplanmis
cesitli milletler kurtuluyorlar; ve bir defa kendini kurtaran milletler,
komsularin zararina biiylimeye, genislemeye ugrasiyorlar...”
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bulundugu devletin i¢ siydset bakimindan menfaatlerine
uygun diismedigi i¢in bu fikre taraftar olmayan Profesor E
Martens bile on dokuzuncu asir devletlerarasi miinasebet-
lerinde milliyet fikrinin olaylarin diizenleyicisi oldugunu
itiraf etmektedir.

Bir miiverrih gercek olaylar1 miisahade ve tesbit ile ik-
tifa eder. Olaylarin hakli veya haksiz, hayir veya ser, zararli
veya faydali oldugunu tayin, yani olaylarin hukuk, ahlak
ve siyaset nokta-i nazarindan kiymetini takdir sirf tarihgi-
lik goérevinin disindadir. Lakin hukuk-sinaslar, feylesoflar,
siyasiler bu gibi fikir ve prensiplerin kiymetini takdir ile
de mesgul olmuslardir.

Milliyet prensibinin taraftar ve aleyhtarlar1 vardir: Mil-
liyet prensibinin taraftarlari, hukuki, ahlaki ve siyasi bir
gaye olmak iizere mezkir fikrin hayata ge¢mesini arzu
ederler; bu fikrin tahakkukunu bir terakki sayarlar; faraza
milliyet ilkesinin kuvveden fiile ¢tkmasiyla devletlerarasi
miinasebetlerde cekisme ve savas sebeplerinin eksilece-
gini iimit ederler. Her millet bir devlet halinde kendini
organize ederse devletlerarast devamli bir dhenk husile
gelerek artik her “millet-devlet”in barisgilikla gelismesine
ciddi bir mani kalmaz zanninda bulunurlar. Siyasi ricalden
bazilari, bu ciimleden Ugiincii Napolyon, milliyet ilkesini
devletlerarasi siyasetin bir esis1 olmak iizere ilan etmis ve
samimiyetle hatta bazi bakimlardan Fransa’nin zararina
olarak tatbike ¢alismistir. Lakin siyasi ricalin ekserisi, hu-
kukgularin ve siyaset tizerine yazip ¢izenlerin (=Publicis-
tes), hatta feylesoflarin bile bazilari, milliyet fikrini, insani
bir gdye olmaktan ziyade siyasi bir vasita telakki etmek
istemislerdir. Yani muayyen bir toplum kadrosunun, me-
sela kurulmus olan bir devletin, muayyen bir zamanda ta-
sarlanmis olan menfaatlerini saglamaya hizmet ettirmeye
calismislardir. Bunun icindir ki bu meseleye dair diisiin-
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celerde ve bilhassa fiillerde tenakuzlar gézlemlenir.® Yine

8 Mesela Imparator Ugiincii Napolyon’un siyasi hasmi olup bildhare
Fransa Cumbhfriyet Reisi olan M6syo Tiyer (Tiers) evvelce bir siyaset
yazan biri sifatiyla milliyet fikrini tasvip edip ve destekleyip dururken
tiyla milliyet fikrinin temeli olmayan bir hayalden ibaret oldugunu id-
diaya kalkismistir. Tiirkiye, Avusturya, Rusya devletleri gibi muhtelif
milletlere hakim imparatorluklarin resmi hukukeulari, siyaset yazarla-
r1 ve siyasileri devletlerarasi hukuka esds olmasi istenilen milliyet fikri
aleyhinde bulunmuslardir: Bu devletlerin siyasi kadrolar1 milletlerin
inkisafina fiilen engellemelerde bulunurken yazarlar1 da fikren bu il-
kenin hakli olmayan ve muzir bir ilke oldugunu isbata ugrasmislar-
dir; ¢iinki yalniz tarihi olaylarin bir sonucu olan bu karisik biinyeli
devletler, milliyet fikrini bir huk(ki esas olarak tanidiklari takdirde,
kendi ¢oziilmelerine kendileri hak vermis olacaklardi. Bundan dola-
yidir ki Rusya Hariciye Nezareti hukuk miisavirlerinden, yani Rusya
hiikimetinin resmi hukukcularindan olan E Martens milliyet mese-
lesinden bahsederken soyle diyor: “Beynelmilel miinasebetlere milli
bagliliklarin tesirlerini asla inkdr etmedigimiz ve her hiikkiimetin ken-
di tebaasinin hukuk ve menfaatlerine hangi kavmi kékenden gelmis
olursa olsun ve hangi lisanla konusursa konussun — hiirmet etmekle
miikellef oldugunu teslim eyledigimiz halde, devletin bir milletten
ibaret olmasi, milletlerarasi iliskiler alaninda intizdm ve hukuku temi-
ne hizmet edecegi davasina istirak edemeyiz. Bu esasin kabulii Avrupa
haritasinda biiyiik ¢apta degisiklikleri gerektirir, bu ise biiylik muha-
rebeleri dogurur. Milliyet fikri metin ve kalici hi¢bir seyi ortaya koya-
mazsa da bir gok mevcutlari yikar.. Bu fikrin Italya’ya uygun gelme-
siyle her yerin durumlarina uygun olacag: zannedilmemelidir.” - Eski
sadrizamlarimizdan Ibrahim Hakki Pasa merhum heniiz genc iken
te’lif ettigi Tdrih-i Hukilk-1 Beyne’d-diivel tinvanli eserinde bu mes’ele-
ye dair diyor ki “Milli birlik hi¢bir zaman devletleraras: hukuka tek
basina esas kabul edilemeyeceginden, Mancini’nin fikrinde Italya’nin
son zamanlarda i¢inde bulundugu 6zel durumlardan kaynaklanan bir
takim vatanperverdne duygularin genel olarak dahli bulundugunu
zannederiz.” (sahife:207)

Miiteveffa Martens’in korktugu olaylardan bazilari, o 6ldiikten sonra,
yirminci asir ilk yarisinda meydana geldi; Avrupa haritasinda milliyet
esasina gore biiytik degisiklikler gerceklesti; bu degisikliklere Cihan
Harbi gibi insanligin evvelce bir mislini daha gérmemis oldugu biiyiik
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bunun i¢indir ki “milliyet ilkesi” her tarafta ayni suretle
telakki edilmemis, millet tabirinden muhtelif mefhumlar
anlanmak istenmistir.’

Milliyet ilkesinin mubhtelif tarzda anlasilma sebeplerini
anlamak icin bu fikrin mense’ine ve tarihine dair kisa ma-
lumat edinmek icap eder. Emile Bourgeois'® hiristiyan ale-
minde milletlerin meydana ¢ikmasina: “Teceddiid” (=Ré-
forme) [yenilenme] hareketini asli sebep olarak gosterir.

bir harp 6ncelik etti. Cihan Harbi’nin neticeleri metin midir? Payidar
kalacak midir? Bunu istikbal gosterecektir. Lakin E Martens’in ¢ag-
daslarindan diger bir¢ok devletler hukuku alimi, Belgikali E Loran (=
E Laurent) Devletler Hukuku ve Beynelmilel Miinasebetler Tdrihi (= Histo-
ire du Droit des gens et les relatious internationales) tinvanli biiyiik eserin-
de diyor ki “Devlet, alelade, bireylerin tesadufi bir birligidir: Bireyler
ustlerinde hiikiim icra eden ve saltanatini siirdiiren hakim kuvvetin
altinda kisisel istekleriyle birlesmekten ziyade, o kuvvet tarafindan
toplanilmistir. Insanlik maddi kuvvet mahsulii, yahut tesadiifi olaylar
neticesi olan devlet yerine, tabii bir unsur olan milliyete dayanan bir
devlet kurmaga calisir.” (T. XVIIL, p. 523 et suiv.). italyan hukuk bil-
ginlerinin de biiyiik ekseriyeti bu fikirdedir. Olaylar ise simdiye kadar
Martens ve hemfikirlerinden ziydde Loran (Laurent) ve fikirdaslarina
hak vermistir.

° Milliyet fikrinin intisarindan ve bu fikrin kuvveden fiile gegmesinden
en ¢ok mutazarrir olan devletlerden birisi de Osmanl saltanatidir. Bu
fikrin hayatta gerceklesmesiyledir ki Osmanli Avrupasi hemen ka-
milen ve Osmanli Asyasr'nin da biiyiik kismi Osmanli imparatorlu-
gu’'ndan ayrilmistir. Milliyet fikrinin Osmanl: {ilkelerinde yayilisini
goren ve bundan ¢ikabilecek sonuglar1 tahmin eden Osmanli siyasi
kadrosundan bazilar1 bu fikrin oldugu gibi yayilmasina kars: baz fiilf
tedbirler almislardir. Osmanli hukuk-sinas ve siyaset yazarlari ise milli-
yet fikrinin Osmanli birligine zararli olmayacak bir tarzda yorumlan-
masi ¢aresini aramiglardir.

10 Emile Bourgeois (1857-1934) (Yay. Notu)
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Bu miiverrihe nazaran bugiin batida olgun halini gordii-
glimiiz “devlet” ve “millet” fikir ve olgusu miladi 16’inc1
yiizyilin mahsuliidiir. “Intibah” (=Renaissance) [Uyanis]
eski Roma hayat ve an’anesini tekrar dogurarak Roma ka-
nunlari ile iyiden iyiye belirlenmis olan “devlet”i ihya etti;
“teceddiid” ise, dini kitaplar1 kavimlerin kendi lisanlarina
terciime ederek ve o zamanlar kisisel ve toplumsal egitim
ve Ogretimde esas din oldugundan, rh ve fikrin egitim
ve Ogretimini kavimlerin kendi lisanlarinda verdirerek
ve ayni zamanda hiristiyan dleminin Papa’nin tek basina
rhani hakimiyetine olan baglarini kopararak milletleri
olusturdu. Luther Worms meclisinde Papa ve Imparato-
run huzurunda milletlerin serbestisini miidifaa etmistir.
Milli lisan1 dini lisan diye kabul etmis olan reformasyon,
hi¢ stiphe yok, milletlerin tekamiiliinde gayet miihim bir
olgudur. Ciinkii milliyetin en saglam temeli lisandir. Her
kavim kendi lisanini edebi bir surette kullanmaya basla-
mastyla hiristiyan dleminde milletler tezdhiir etmistir, de-
nebilir. Daha evvel hiristiyan aleminin dini birligi milli
mevcudiyetlere tistlin durumdaydi. Ve bu alemin ortak
dili, Latince vardi ki ildhiyat, ilimler ve yliksek edebiyat bu
lisanla yazilir ve okunurdu. Roma Imparatorlugu birligi,
Roma Papalig1 teskilatiyla devam ediyordu. Reformasyon
Kitdb-1 Mukaddes’i milletlerin ana dillerine tercime ederek
kilise birligini parcaladi ve milletlere kendi dillerinde sar-
silmaz bir edebiyat temeli att1. Fakat bu devirde, milliyet
fikri buglinkli manasini tamamen kazanamamis ve millet-
ler devletlere tidbi’ ve mahkdim bir halde kalmiglarsa da
on altinc1 asirdan, yani son asir baslarindan itibaren Inti-
bah’in [=Uyanis’in; Ronesans’in] meydana cikarttiklarin-
dan olan devlet ile Teceddiid’den [=Reform’dan] dogan
millet arasinda anlasmazlik vardir: Her ikisi [de] insan
cemiyetinin mistakil hakimi olmak ister. Zaman gegtikge
“millet”in kuvveti artar, devlet {izerine galebe etmege bas-



