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Okay Siitgiioglu, 1968’de Gokbiik Koyii-Finike-Antalya’da dogmustur.
flkokulu k&yiinde, orta ve lise 6grenimini Finike’de aldiktan sonra basla-
dig1 TSK. biinyesindeki gorevinin 22. yilinda 18. tayini nedeniyle emekli-
ligine {i¢ ay kala istifa ederek ayrilmistir. Gorevi siiresince Halkla Iliskiler
On Lisansi ve Isletme Lisans egitimleri alarak, Isletme Alaninda Yiik-
sek Lisans yapmis, doktora egitimi de yarim kalmistir. Istifasindan son-
ra yeniden Sanat Tarihi alaninda Lisans, Ortacag Tarihi alaninda Yiiksek
Lisans yapip, Sualti Arkeolojisi alanindaki doktorasini tamamlamistir.
Bir taraftan Osmanli donemi gemileri ve silah teknolojileri konusunda, di-
ger taraftan sualti ve daglik arazilerin asir1 kosullarindaki kontrol edilme-
mis sahalarda Tiirk tarihine dair arastirmalar yapmakta, tiim ¢alismalarini
tek basina ve kendi olanaklari ile siirdiirmektedir.



iCINDEKILER

Ons6z (Dr. Mehmet THEHICH) ... ..vvvvrereeeereeereeeseeeeeeeeeeseseseeesesesesseseseseeeeesseeesesesenas 13
Bu Kitap Neden ve Nasil Yazild.....cc.coeeveririeninieniiniiiinieicneeieeeeeeeieereeeeenenne 15
Ons6Z Ve SONSOZ NIYENE.........ververeieererereeieesesee e 19
MUHIMMATLAR

GEES vttt 25
HAM MUHIMMATLAR ....ooouuiiiiiiiiienieeieeoeeiesss s sss e sacsans 27
Tas Gililleler-YuvalakIar ......c..coccooiriiriiniiiniiiinieeiceeceeeeceeeecee e 27
Demir, Kursun ve Bakir GUIIELEr ........cccccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiieceicceee e 34
Palanketeler ........ooovviiiiiiiiiii s 40
Menbaes-Capa GUIIESI.....c.coueruiiiiririniiiiicicieetcet et 43
HAZIR MUHIMMATLAR .....oovvimiimiiiaiieienaieeeesioeasesessesessass e 44
XX. Yiizyil Obiis Topu Mithimmati-Mermisi ..........ccoceevvveiviniiniiiiiincece 44
Kuyruk-Mavsal .......c.cooiiiiiiiiiiiiiiiiicc s 47
Sakdlte.......... ... 49
Hartuc..... .55
Salkim............... .. 62
Salkim GUILEIETT..c..cuvuiiiiiiiiiiiicicet e 65
Havan SalKIMIATT ...c..ccouiviiiiiniiiiiniieicnet ettt ettt 68
Bomba GUIIES ....ccooiiiiiiiiiiiiiiiii s 69
Sarapnel GUIEST «...coueevieiiiiiiriiiiiicieee et 75
Mahruti-Konik Bomba Mermisi .........ccccceeviiiiiiniiiiiiiiiiciiiccecscicne 76
ROKELIET ..ot 80
EKRLET «.coiiiiiiiiiiiieiect ettt 86

Ek (1) Toplar, yoriingeler ve mithimmatlar i¢in bir klavuz ..............ccc.coei 86

Ek (2) Bir topun kesiti, doldurma bi¢imi ve genel mithimmatlari.................... 87

Ek (3) Osmanlilarin Mithimmat degisikliklerini yakindan takip ettiklerine dair

orijinal bir belge ve transkripSiyonu ........cccoceeveeieviininniiniiieniiieniccieneeeene 88
Belgenin transKripSIYONU ....c..coveieieirieriiniiieieiinientcnietereteieeeeteee et nene 89
Bolim Sonu KaynaKgast ..o 91

BACALUSKA VE KAVAL TOPU

GTTS ettt ettt ettt ettt et e b e st be e 97
Antalya Etnografya Miizesindeki Bacaluska Topu..........ccccoeiiiiiiniiiiiiiiiis 98
Topun Mevcut Durumu ve Fiziki Yapist......ccccceoiviviiiiniiiiiiiiiniiiiiniccieee 98
Topun Terminolojisi ve Osmanlilarda Kaval Topu Meselesi .........ccccccvveirninnne. 100
Topun Teknik Arka Plani ve Tarihlenmesi .......ccccocecveeiivieniniininieneniieneeeenene 115
Topun Biitiin{ine Dair ONEIME..........cocvvvervieersririerseisriensesesessessessese e 125

BOlUm Sonu KaynaKgas! ......c..cueiiiriiriiiiiiiniiniiiiieieieieseenecteneie oo 129



SAYKA TOPU

TS ettt ettt ettt ettt e b e et e ettt e bbbt abeeaee e 137
Sayka Gemileri-TeKneleri........cccciviriiriiiiiiiiniiniiiiieieinenctcceeeeeeeeeeeeeaeen 139
Ince Donanmanin Sayka TOPIATT..........c.ewuvererurrerrineesersensenseseseseesesaessensensesssenees 144
Biiyiik Olgekli SayKa TOPIATT.......vvurvuremieiereererietriseiseesenseseeseeeseeeessessenseseeseseeees 147
Kusatma Bacalugkalarina Neden Sayka Denmistir? .........c..cocevveeeenueneenuenencnennn. 154
XVI. Yiizyildan Sonra Sayka TOPIari......cccceceeierierienienienienieienieereeeeeeneeeeneenee 163
BALYEMEZ
GITIS ettt ettt ettt e ettt et e e et e et e e et e e e ataeesnaeeenae 173
Balyemez Topunun Adina dair Goriis ve Tartismalar ..........cccceeveeeevvinievienennnennn. 174
SONUG OlATAK ...eviiiiiiiieiie e 195
Balyemez Gergekten Bal Yemiyor muydu? ........ccccceceveviiniiniiininenieniiinininennens 200
Bolim Sonu KaynaKgast .........cocouiiiiiiiniiiiiiie s 202
KOLONBORNA
Kolonborna Hakkinda Mevcut Veriler..........cocoocviviiinininiiniiniininininiiieieieeenens

Kolonborna Topunun Ozellikleri ve Kullanimi ....
XVIL Yiizyildan Sonraki Kolonbornalar

Kiigiik Kolonbornalar ..........coceeiiiiiiiiiiiiiiiiieieeecetec et

Kulverin-Kolonbornanin Anlami...........ccocoviiiviiiiiiiiiiiec

Bir Topun Kolonborna Olarak Nitelenmesi i¢in Kriterler ............ccccccoiiniinn 226

Bolim Sonu KaynaKgast ..o 230
EJDERDEHAN TOPU

Ejder-dehan / Ejder TOPU .......ccoiiiiiiiiiiiiiiiiiiiciiccic s 235

BOlm Sonu KaynakKgas!.........ccuciiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiicnicicieieeeeeeieeeeene 245

CARRONADE

Carronade TOPLAIT.....c.ceivuiviirieiiieiiiieieicteeeeect ettt 249

Carronade Toplarinda ilerleme; Paixhans ve Colombiadlar ...........cccccecvvinininins 257

Boltim Sonu Kaynakgas! .........ccceiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicccic 261
HAVANLAR-OBUSLER

GITTS ettt et ea 265

Havan Topunun Terminolojisi..........cccceeevuennie . 266

Havan Topunun Teknolojisi ve Atis Prensipleri.... .269

Havan Mithimmatlar ..o, ... 278

Bomba Giilleleri .................. ... 285
Howitzer Topu; TIKk ODHSIEr . .....uuvvureerieieeieeieerierieteieieeiee et nse e seeees 288
Howitzer Kirmasi, BULbll TOPU......ccccouiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiciiicc 292
Bahriye Havanlar1 (Sea Mortar) ve Bomba Gemileri..........cccccoociviiiiiiininninnns 294
Mobilize Tipler: Coklu Havan, Cakmakli Havan, Sirikli Havan ve El Havanlari... 299
Havan Aparatlart .......ccooieviiiiiiiiiiiiiniiiieiiicietceceeceee e 304

BOlUm Sonu KaynaKgas! ......c..cveiiiriirieniiiiiniiniiiiieieteeseneeteteieeieenesseneeeneenes 306



PRANGI

Prangt Topunun Terminolojisi.......cocevuivieriiniiiiiniiiiiiiiiiiieiecececciccrcccer e 313
Prangi Topunun Sekli ve Parcalarin Fonksiyonu .............cccocoeiiiniiiiniininnnnn. 319
Osmanlilarda Prangt TOPU......c.ccevuivuiiiiiiiiiniiniiiiieiieieeieeieseeteeeie e 324
Osmanli Prangis1 Uzakdoguw’da .........cccoviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiniciiiiinccceiece 336
Bolim Sonu Kaynakgas! .........ccceeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicccec 341

DARBZEN VE SAHi TOPLARI

Darbzen Topunun Terminolojisi ile Tlgili Mevcut Veriler ............co.cevrrerreririenienss 347
Darbzenlerin Tasnifi, Olcii ve Giille Bilgileri ile ilgili Mevcut Veriler ................... 352
Darbzenlerin Kullanildiklar: Yerler.......c..cccooeeeviviiviiinvinenenenienineneneieieceeenens 357
Kalelerde Kullanim .........cccoeeueiiiiiniiniiniiiiiniiniiiiieieeeiesecsteretee e 357
Muharebe Alaninda Kullanim ........c.ccoeeviiniriiininiininieeneeeneeecneeeseeeeneeane 359
Gemilerde Kullanim ..........ccocoviiiiiiiiiiiiiiiiiiiicceeeceee 362
Darbzen Topunun Teknik ve Terim KOKeNi .......cccceceveeieneniieneniinenicnieneciene. 364
“Smeriglio-Esmeril”lerin TeKNiGi ......ccccovvevuerieriiniiniininienieienieereieereicereieeaes 364
Sahi Topu ve Sahi Darbzen MeSelesi.......cccoevueeuieiiiiininenenieieiienenieieieeeeenens 374
BOlUm Sonu KaynaKgas! ......c..ccueiiiiiriiniiiiiniiniiiiieieinienecieiereie oo 383
SAKALOZ
Mevcut BilGIlerimiz ....c..coueviiiiiniiniiniiiiiiiiinicnicicieieeeceeet e 389
Sakalozlar Sadece Cakil m1 AtIyordu? ........ccoeevuiiiirininieniiniiiiiiencecieieceeenean 391
XV, YUzy1l ELTOPIAIL. c.ccviiiiiiiiiiiiciiiic e 396
Arkebiiziin Terminolojisi ve Tipolojisi ......cccccovuiviiiiiiiiiniiiiiiiiiiiic 399

Boliim Sonu Kaynakgasi

EYNEK TOPU...etiiiiiiiiiiiiiicteit ettt ettt ettt ettt eaeennes
Boliim Sonu Kaynakgasi

MeVCUL BIIGILET ..eveiiiiiiiiiiiiicieiictet ettt

Agoston’un ve Arsiv Bilgilerinin Analizi.......c.cocceceviniiininiininiiininiiiniieiene 422
Boylulu ve Boylusuz Sagma MeSelesi ......c..ccoeuevuiuiieirinenienieieiienienieieieeeeenens 429
Bir Mithimmat Olarak Sagmanin AKIbeti........ccccoueviriviriiniiniiniiiininiiiieieieenes 431
Bolim Sonu KaynaKgast .........ocveuiiiiiiiiiiiiiiiiciiccc s 435

BAHRIYE TOPLARI

GHITS v s 439
Bahriye Tarihi ile T1gili Kisa Bir GIFi§.....eueveerereierieisereerienisseeeseisessensenseseesesenees 442
1400’e kadar Atesli Silahlardan Once Bahriye Silahlart ..........cccocovueieivieieercennnn. 450
Grejuva (RUIM) ATESE c.coveevirieieiieirierient ettt ettt ettt et be st eneenens 451

Yiizen Kuleler ve Firlatma Araglart ......ccecevveeienieeieniinieieeeeieseeieeeee e 453



Kusatma Bombardlarindan Bahriye Bacaluskalarina; XVI. Yiizyil Ortasina Kadar

Bahriye TOPLAIT «.ccuveuieiiiiiieiiiiieieeeet ettt ettt et 457
Guilmartin’in XVI. Yiizyil Bahriye Toplar: Siniflamasi «..c..c.cccecevvevveeieincncncnnens 469
Kuyruktan Dolma, Hareketli (Mavsall1) Antipersonel Toplar

(Breech Loading SWivel GUIS) .....cc.ccveiruiruieuiiiieiiniinienieicreteieeresieieeeeeneenenn 472
Guilmartin’in XVI. Yiizyil Antipersonel Top Smiflamast...........ccccoceceviiiininnnnnn 481
Agizdan Dolma Toplar (Muzzle Loading) ........cccceoiviviniinininininiiiiiiiicncen 482
Bomba gemisi ve Bahriye Havanlari-ObUsler ..o 491
XVIIL Yiizyil Sonu; Bahriyenin Kisa Omiirlii Carronade-Kurunad Toplari ....503
Yakin Dénem Bahriye TOPlart........cccocverierieirenenenienneieenenenrcrereeeneenes .... 506
Osmanli Gemilerinde Diger Silahlar ... ... 527
Yay Ve OKIAT...c..iiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieccete e 528
Kilig ve YataBanlar .........ocoeeeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicccc 531
Tiifekler-Tabancalar ...........cccooviiiiiiiiiiiiiiiiie 533
BOlim Sonu Kaynakgasl ......c..eeueririiriinieniinieieniieieeiieieeieereeeeeeeieeeesieeneeeneenne 541

SECILMiIS KAYNAKCA
Dénem Kaynaklar: (1400-1900 Qrasr) .....c.ceeeveevevemeeeeeruerieniereeeenresnenseneeeennens 549
Basili Kitaplar (1900’den itibaren)...... .553

Sozliikler-Ansiklopediler (Eski ve Yeni...
Makaleler-Tezler-Kitap BOIUMIEri........cccoeiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiicccs 560



“Eski topcular ekseriyetle
bizim anlayamayaca@imiz bir lisanla konusurlar.”
Dnz. Yzb. Ethem Ziya Bey, 1934

“Toplarin derece ve ehemmiyetleri hakkinda
herhangi bir mitalaada bulunmak bilgi ve salahiyetimiz
haricinde olup bu husus hakkinda miitehassis Turk
topcularinin etrafli tetkikat yapmalari icap etmektedir.”
Ord. Prof. i. Hakki Uzuncarsili, 1944

“Ileride hatalarimi diizeltecek arastirmaci! Ben bunlari
yazarken memleketimizde biitin Osmanli toplarina kaval
topu deniyor, gosterilen herhangi bir topun adi veya
oykisint izah edecek biri de bulunmuyordu.

Ben bu kadarini yapabildim. Bunu hatirla...”

Dr. Okay Siitciioglu, 2022



ONSOZ

Heft-ser ejder miséli her yana dtes sacar
Balyemez toplarla mdmar eyledi sevadini.
Adu-y1 bi-dinlerin artirir sinelerinde ndle vt feryadini..

Toplar da bir milletin kaderini yazan 6nemli sembollerden
sayilir.

Diinyanin gesitli miizelerini gezerken Osmanlilardan ele
gecirilmis cesitli toplarla karsilasmaktayiz. Bu toplarin hepsi-
nin ayri bir hikayesi vardir. Cezayir'de, Misir'da, Londra’da,
Viyana’'da, Budapeste’de, Paris’te gérdiiglimiiz toplarin bazi-
larinin cok hazin hikayeleri vardir; Eski donem askeri gelene-
ge gore toplar da savasa katilan askerlerin kaderini paylasir-
lar, bu savaslardan bazen zaferle bazen hezimetle cikarlardi.
Tipki askerler gibi savasta esir diiser, yaralanir-yani gazi olur-
lar veya sehit diserlerdi.

Toplarin en sansszilari ele gecirildikten sonra eritilir ve bir
kiliseye can yapilir ya da bir anita malzeme olurlardi. Orne-
gin Ukrayna’'nin Ismail sehrinde Ruslarin Osmanlilardan ele
gecirdikleri toplar eritilerek St.Petersburg’da anit malzemesi
yapilmiglardir. Yine Rusya’da Osmanli toplari eritilerek darp-
hanede madeni paralara malzeme olmusglardir. Yani eski usu-
le gore bu toplar da binlerce Osmanli askeri gibi sehit dis-
muglerdir diyebiliriz.

Bazi toplar ise esir edilirler, yani yabanci bir tilkeye gotu-
rilerek ganimet muamelesi gortrlerdi. Fransa'nin Brest seh-
rinde bulunan ve Cezayir’den getirilmis olan Baba Merzuk to-
punun hikayesi bunlara ilging bir 6rnektir. 1683’deki Cezayir
kusatmasinda, Fransiz konsolosu Jean La Vacher’in agzina
konarak ateslenen top 1832 vilinda Fransizlarin Cezayir'i ele
gecirmelerinden sonra Fransa’va getirilmis ve buglin Brest
meydaninda konsolos anit1 olarak sergilenmekte ve adeta ce-
zalandirilarak esir muamelesi gérmektedir.



Bunun yaninda savas ganimeti olarak ele gegirilen on-
larca Osmanl topu yine Paris'te Les Invalides Miuzesinde
sergilenmektedir. Londra Kalesinde sergilenen Fatih Sultan
Mehmet zamaninda dékiilen sahi top ise Ingilizler tarafindan
I. Diinya savast zamaninda Istanbul’dan gétartlmiistiir.

Tarihimizde bu kadar énemli rol oynayan toplar hakkinda
bildiklerimiz ise gayet sinirlidir. Topguluk tarihimiz ve 6ézellikle
top teknolojisi agisindan Turkiye’de neredeyse birbirinin tek-
rar1 sayilabilecek ¢ok sinirli yayin vardir. Bu nedenle toplarin
Ozelliklerini anlatan rehber niteliginde bir kitabin eksikligini
devamli hissetmisimdir.

Daha 6nce yayilanmis olan az sayidaki ¢alisma, Topha-
ne ve Baruthane gibi askeri alanin kurumsal yapisina odakl
olup teferruattan uzaklardi. Bu nedenle gérdiigiimiiz bakiye-
ler hakkinda bildigimiz genel bilgiler sadece bunlarin top ol-
duklariydi. Ancak bunlar neydi? Asli astari, kbkeni, hikéayesi,
teknigi olan ancak bizim adini bile bilmedigimiz bu tarihi mal-
zemelere sadece top demek yeter miydi? Kabul etmek gere-
kir ki; Osmanh askeri tarihinin soyut tarafini didik didik edip
yazmamiza ragmen, mesele askeri sahada kullanilan yéntem,
teknik ve teknolojilere geldiginde tikanip kalinmasi Ttirk bilim
tarihinin bir ayibi idi. Degerli dostum Okay Stitctioglu bu ki-
tapla boyle bir boslugu dolduruyor. Herkesin anlayabilecegi
bir dilde topculuk tarihimiz ve topculuk tekniklerini anlatan
bir rehber hazirlamis, tasvir ve yontem olarak bunlarin termi-
noloji, teknoloji ve kronolojilerine odakli temel kaynak nite-
liginde bir eser ortaya koymustur. Artik elimizde ¢esitli miize
ve kalelerde gérduigimiiz toplari daha net anlayacagimiz reh-
ber bir kaynagimiz var.

Dr. Mehmet Titiincii
Haarlem-Hollanda
19 Mayis 2023



Bu kitap neden ve nasil yazildi

Su alti arkeolojisi alaninda doktora yapmaya bagladigim zaman tim
egitim stirecleri ve mufredatin Grek ve Roma odakli olusuna hayret
etmistim. Tirk tarihini ilgilendiren malzemelere dair hicbir bilgive yer
verilmemesi, bu alanin sanat tarihgilerinin isi olarak gortilmesiyle ilgiliy-
di. Daha ders asamasinda su alt: calismalarinda 6zellikle Osmanlt gemi
batiklarinin nasil calisilacagini sorgulayarak merakli okumalara dalma-
ma ragmen malzemeye dontik bilgi edinilecek kaynaklari bulamayin-
ca doktora tez konusu olarak Osmanli gemilerinin malzeme boyutunu
calismaya karar verdim. Osmanli denizciliginin tarihi 6ykistine dair
kapsamli calismalar mevcutken bunlar iginde malzemeyi anlamamiza
yarayacak tasvirlerin eksikligi ontimiizde okyanuslar kadar genis bir bi-
linmeyenler yigini oldugu gercegiyle yizlesmemi sagladi. Su altindan
¢ikarilan kigtk bir seramik pargasinin nasil bir amforaya ait oldugu
bir yana, kil ézelliklerine dayanarak tarihlenebilmesi ve hatta pisirildigi
firnm yerinin dahi séylenebilmesine imkan saglayan devasa bir lite-
ratlir mevcuttu. Oysa kendi tarihimiz acisindan bunun karsiligi yoktu.
Osmanl: deniz tarihi iginde gemi ¢esitlerini anlatan kisimlarin birbirinin
tekrart oldugu ve bir paragrafa sigdirildigi bir ortamda sadece tek bir
gemiyi olusturan binlerce parcayi nasil anlayabilirdik?

Avrupa tlkelerinde su alt1 aragtirma ve kazilarinda elde edilen veriler
icin yapilan yayinlardaki referans kaynak zenginligi bizim sahip olduk-
larimiza gore olagantstiiydii. Akademimiz bu ana degin Turk tarihinin
malzemesi sanki sadece karasal alanla sinirliymig gibi davraniyordu. Bi-
zim tarih ve arkeoloji anlayisimiz bir yerde celisir ve cekisir durumdayd:
ve dogal olarak Turk denizcilik tarihinin ¢ boyutlu hali olan malzeme
tarafini kimin calisaca@ sorusu orta yerde duruyordu. Diger yandan
sanat tarihi camiast da hentiz su alti arkeolojisi ile ilgi kurmamis, sade-
ce tarihin karasal tarafina takilip kalmusti. Eksikligin sadece tarih ya da
arkeoloji bakis acisinda olmadigini kavrayip hocam Prof. Dr. Ahmet
Tirpan’in telkiniyle sanat tarihine yonelmeye karar verdigimde 45 yasi-
na girmistim. Sanat tarihi okumak hem Ttrk tarihi hem de malzemeye
bakis acimi degistirdi. Kaynaklara daha iyi ulasabilmek ve malzemeyi
daha rahat degerlendirebilmek igin az da olsa yol almama ragmen su
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alti arkeolojisinde gerek duyulan malzemeyi anlamaya yarar kaynakla-
rin yoklugu tiim saha calismalarimizda siddetle kendini hissettiriyordu.
Basta korunagelmis toplar ve capalar olmak lizere darmadagin olmus
gemi enkaz kalintilarinin Tirk tarihinin hangi dénemine ait olduklarint,
bu parcalarin ne oldugu ve bunlardan biitiine nasil ulasacagimiza dair
boslugu doldurmak igin cetin bir ¢aba gerekiyordu. Doktora tezi olarak
Osmanli denizciliginin tepe noktasina ulagti@i dénemi ve bu dénemin
esas gemisi olan kadirgayi ¢cok yogun emekler vererek en ince detayina
kadar ortaya koymaya calismama ragmen yeterli bir sonuca ulastigimi
asla diisinemedim. Gergekle ylzlesmek gerekiyordu ve ne yaparsak
yapalim eksik kalacakti zira olmayan bir seyi var etmeye calisacaktik.
Sanilanin aksine deniz tarihi yazmakla deniz sahasinda arastirma yap-
mak ¢ok farkli seylerdi ve bu boslugu cesaret edip birinin doldurmaya
galismasi sart gortintiyordu.

2011 yilindan 2018 yilina kadar Osmanli deniz tarihinin malzeme-
lerini anlamak icin uzun stire aragtirmalar yaptim. En belirgin eksiklik
gemi bilesenleri yoniindeydi. Bunun icin énce gemileri anlamak, birbir-
lerinden farklarint kronolojik ve tipolojik olarak kavramak, daha sonra
da her birinin ayirt etmeye yarayacak olcliler ve malzemelerine egilmek
gerekiyordu. Sonunda belli bir noktaya geldigimi sanarak Osmanlt Ge-
milerinde Malzemeler adiyla bir kitap calismasini tamamladim. Bu ca-
lismada Osmanli gemilerinin malzemelerini tarihsel stirecler dahilinde
mutfak malzemeleri, icme suyu malzemeleri, capalar, tibbi malzemeler,
gliverte ve yelken donanimlari ile silahlar fasilalari seklinde ele almig-
tim. Uzun emekler harcadigim bu galigmanin en esasl kismini silahlar
bolimi olusturmustu. Oldukga genis yer tutan bu boliumi yazincaya
kadar konuyla ilgili hicbir sey bilmedigimizi anlamistim. Bu konu sa-
dece tarih ya da arkeoloji ile ilgili degil ayn1 zamanda bir askeri tarih
konusuydu. Neredeyse bagli bagina bir kitap olacak bu boélimde bir
trlt istenilen sonuca ulasamadim ¢tinkit Osmanl toplarinda da bir be-
lirsizlik hakimdi. Meselenin kurumsal boyutuna odakli sahip oldugumuz
sadece birkag temel kaynaktan malzemeyi tasvire yetecek bir sey cik-
miyordu. Butiin calismay1 bir kenara birakarak bir baghga, Osmanli top
cesitliligine odaklanmaya karar verip iki yildan fazla bir stireyle yeniden
calistim. Bu stirecte mevcut olanin 6tesinde asil istifade edebilece@imiz
iki mecra kalmisti. Bu nedenle miizelerdeki malzemeler ve Avrupa kay-
naklar1 bu calismada yogun kismi olusturdu.
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Hicbir miizede toplarin envanter bilgileri doyurucu degildi. Biitin
toplarin kayitlart neredeyse birbirinin ayniydi; topun madeni cesidi,
cap1 ve boyu, tizerindeki kitabede yazanlar topla ilgili bilgiler olarak si-
ralaniyor; “kaval topu” ibaresi de eksik edilmiyordu. Oysa bu bilgiler ne
topun cinsini ne de éykiistinii anlamamiza el veriyordu. Iki yillik aras-
tirmada Avrupa’da 1400’lerden itibaren kaleme alinmig askeri tarih ve
atesli silahlarla ilgili eserlere yogunlaginca diger arastirmacilarin da far-
kinda olduklan gibi literattirimtiziin ne kadar eksik oldugunu gérdim.
Sansimiza Osmanlilar ategli silahlar hususunda Avrupa ile paralel iler-
lemiglerdi ve bu bize mukayeseli bir imkan sunabilirdi. Elimden geldigi
kadar basta Italyan topculugu olmak tizere Ispanyol, Fransiz, Alman, In-
giliz ve Amerikan topculuk tarihini inceledim. Bunlar iginde topgulugun
gelisimini 6@renirken her devletin deniz-bahriye topculuk tarihini ayrica
yazmis olduklarini goérdiigiimde daha yolun basinda bile olmadigimizi
kabullenmek zorunda kaldim. Onlar konuyu en ince detaylarina kadar
isleyip, sadece gemilerdeki sintine pompalarinin gelisimine dair doktora
tezleri ortaya koymuslarken bizim hala geminin neresinde ne oldugunu
va da hangi topun ne oldugunu bilmememiz son derece tiziicli, sahada
fiilen calisanlar iginse trkiticidir.

Calismada iki husus dikkat ceken eksiklikler/sorunlar olarak gori-
lebilir: Ilki ileride diizeltilmesi veya eklenmesi gereken pek cok husus
mutlaka olacaktir ¢linki yeni bir sey ortaya koyanlarin bu riski almasi
gerekir. Diger husus ise kitap icinde bazi bilgilerin tekrar edilip durma-
sidir. Atesli silahlar ve mihimmatlar birbirinden bagimsiz degildir, hepsi
kronoloji veya tipoloji olarak birbirinden bir seyler almistir. Bu, kullanil-
diklart mecralar yoniinden de gecerlidir. Bir kalede kullanilan herhangi
bir topun diger yandan gemilerde de kullanilmis olmasi ve buna benzer
iligkili baz1 diger hususlar da eklenince boéliimler icinde bazi bilgilerin
veya referanslarin yeniden verilmesi kaginilmaz olmustur. Eger bu yol
izlenmemis olsaydi okuyucu okudugu bolimde iligkileri kuramaz veya
kendisi ¢ozmek igin diger boltimleri kolacan etmesi gerekirdi.

Bu calismada iki amac 6n planda tutulmustur: Basta tarih, arkeo-
loji, sanat tarihi, askeri tarih ve muzecilik alaninda c¢alisanlarla ilgi du-
yan baska kesimden kimselerin herhangi bir miizede gérdiigi bir topu
veya mithimmati degerlendirebilmesi gelmektedir. Ote yandan su alt:
ve karasal alan kazilarinda c¢alisanlarin bulduklari bir parca tizerinden
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ana parcay tarif edebilecek sekilde ulasilabilecek veriyi calisma icinde
detaylandirarak sunmaya calistim.

Amac Osmanli atesli silahlar tarihinin kurumsal yapisini yazmak ol-
madigindan sadece Osmanli toplarint anlamaya déntk kurgulanmis ve
dogrudan malzemenin tasviri ile ise baslanmistir. Osmanlt askeri glicii
ve atesli silahlarin kurumsal yapisi hakkinda Gabor Agoston ve Salim
Aydiz'tin galigmalari yeterince doyurucu bilgi sunmaktadir ve galisma
icinde stkca onlarin adi gecmektedir. Fakat kanaatimce gozlerden ka-
¢an ve gliniimiizde ad1 arka planda kalmaya baglayan bir degerli alim,
Osmanli gemi c¢esitliliginde oldugu gibi top cesitlerinde de temeli atan
kisidir. Bu nedenle bu calismanin tim emegi ve dogru taraflari, ilmi
emeklerinden ve bana 6grettigi degerlerden dolayi rahmetli Ord. Prof.
I. Hakki Uzuncarsili'nin aziz hatirasina ithaf olunmustur.

Kitabin ismini éneren Dog. Dr. Mehmet Sag’a, bazi arsiv kaynakla-
rinin okunmasinda destek olan Prof. Dr. M. Emin Sen ve Dr. Mahmut
Demir’e, verdigi manevi destek igin Fatih Simsek’e tesekkiirii bor¢ bi-
lirim. Kendini yayinevi addeden fakat icerige degil kar oranina odak-
lanmig pek cok yayinevinin aksine, taslak dosyayi alir almaz tarihimiz
adina ne anlam teskil ettigini kiymetlendirip yayina karar veren Otiiken
Yayinevi yonetici ve ¢alisanlarina miitesekkirim.

Dr. Okay Stitgtioglu
Antalya 2022



Onso6z ve Sonsoz niyetine;

Bilimsel terimler olarak zikredilen Tag Cagi, Bakir Cagi, Tun¢ Cagi, De-
mir Cadi gibi stirecler esasinda dénemin savaglarini bicimlendiren si-
lahlarin hammaddesine dogrudan birer géndermedir. XIX. yiizyildan
itibaren anilmaya baslayan Sanayi Cagit, Uzay Cagi, Bilisim Cagi veya
benzer tanimlamalar da bir nevi silahlanmanin ve Gstinligi ele ge-
cirmenin teknolojik yollaryla ilgilidir. Dolayisiyla insanlik tarihini bir
acidan askeri tarih olarak tanimlamak ta mimkindir. Bu baglamda
Turklerin olmadig bir savas tarihi ya da askeri tarih yazmak herhalde
¢ok s1g kalird.

Turkler, boy sistematigine dayali gogebe yasam formunun pratik ¢6-
ziimleriyle askeri teskilatlanma becerilerini birlestirirken iki temel araci
miikemmel kullanir hale gelmislerdir. Biittin tarihi kaynaklar onlarin at
binmede ustaliklar1 yani stvarilikleri ile okculuklarini hep bir agizdan
methetmektedirler. Asya steplerinden diinyanin dért bir yanina dagilip
gittikleri yerlerde bu sayede sonug alabildiler. Clinki atesli silahlar fa-
silasinin sistemlestigi XVI. ytizyila kadar bu senkronize olmus birlikleri
durdurmak pek mimkiin degildi. Fakat bu kitle genel olarak egitimsizdi
ve onlarin nezdinde hantallik kabul edilen yerlesik kiltiirler yenile ye-
nile geldikleri Ronesans evresinde yeni tarz silah teknolojilerini —atesli
silahlari- tiretmeye baglar oldular. Bu asama her ne kadar birdenbire
olmadiysa da eski usul silah ve stratejileri timden degistirdi. Ttrklerin
¢ok hizli organize olabilmelerine olanak taniyan toreleri ve tegkilatcilik-
lar sayesinde gittikleri her yerde olusturduklari devletlerin cogu kalic
olamadi. Clinki devlet olmakla imparatorluk olmak farkl seylerdi.

Yerli yabanci tiim tarihi kaynaklar Osmanlilart “beylikten imparator-
luga” kavrami dahilinde incelerken, Bizans gibi kokli bir imparatorluga
komsu olmanin dogurdugu stratejik kosullari, eskiden gelen askeri gele-
nekleri ve dénem gaza motivasyonu gibi daha da eklenebilecek bir dizi
tutarli argimani kullanirlar. Bu saptamalari konumuz acisindan ele alip
yeni bir ekleme yapmamiz gerekirse; Osmanlilarin beylik agsamasinda
kaydettigi ilerlemeler ve savas meydanlarinin efendileri haline gelisleri
bir silaha, yani bilesik yaya da uzanir. Ok ve yay Kkiiresel olarak insa-
nin zekasi geregi her yerde yapilmigsa da, savasta belirleyici kabiliyete
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sahip en miikemmel hali bilesik yaydi. Tarih, olgular, stiregler ve Kkisi-
ler Gizerinden analitik sekilde ortaya konmaya calisilirken bunu askeri
teknolojideki kiiciik degisimlerle aciklamaya kalkmak basit sayilabilir.
Oysa tarih bunun érnekleriyle doludur. Ornegin 1453’te, Fatih gibi d6-
neminin atesli silahlarini edinip merkeze alma geregi duyan bir sultan
yerine ok-yay kombinasyonunu tercih eden bir sultan olsaydi, blytk
ihtimalle gtinimtiz Ttirkiye’si, Latinlerin hikim stirdigi ve 1500’lerde
Turkleri Anadolu’dan nasil attiklariyla 6viindiikleri bir vatan olurdu.
Osmanlilar Istanbul’un Fethine kadar, Bizans Imparatorluk merkezi
olan kenti ¢aresiz birakan bir genigleme politikasi izlediler ve bunu bey-
den beye bilingli sekilde stirdiirdiiler. Fethin ana temast kabul edilen
devasa kusatma toplarini imal ve kullanmalari elbette eski usul askerlik-
lerinde de bir kirlma noktast olusturdu. Bu anda Kafkasya, Iran, Misir
ve daha da dogu kesimlerde baska Tirk devletleri de imparatorlugu
gozeten yapilar olusturmus durumdaydilar. Bunlarin tamami atesli silah
teknolojilerinden haberdar olsalar da, bazen edinmekte gtigliik cektiler
cogu zamansa geleneksel stivari ve okculugu stirdirmeyi vigitlik ad-
dettiler. Sonucta Osmanlilar namlularini énce onlarin tizerine dogrul-
tup imparatorlugun dogu tarafini susturmayi becerdiler. XVI. ytizyilda
namlularin istikameti kizil elma kabul ettikleri merkezi Roma’ya dondii-
gtnde tum Avrupa’da Tirk korkusu hiikiim striiyordu. Bu asamada
ozellikle gemicilik ve topculuk teknolojisi Avrupa’nin yiikselisini saglar
oldu. Yaklasik 1550’den itibaren Osmanlilar hem gemicilik teknolojisin-
de kiireklilere takili kalarak, hem de topculuk teknolojisinde kusatma
toplarina takili kalarak askeri acidan geride kalmaya bagladilar. 1600’1
yillar agildiginda Osmanlilar sinirlarinin en genis halindeyken topcu-
lukta dogu cephesine gore oldukea ileri durumda olmalarina ragmen
Avrupa’ya gore geride kalmiglardi. Konuyla ilgili gériis bildiren arastir-
macilar bunun aksini savunup, benzer teknolojileri zamanina gore tiret-
tiklerini ifade etseler de, geri kalmanin dziinde “serce parmagi kadar bir
demir” parcasinin 6ykiisiniin yattigini anlayamamaktadirlar. Siklikla
belirttigim gibi, olaylarin tarihi ile malzemenin tarihi farkli seylerdir ve
bu da basitce ifade edebilecegimiz bir konuyu uzun ve karmasik yollar-
dan anlatmay: gerektirmistir. Ornegin; Osmanl tarih yazini icinde “top-
culukta ve bahriyede 1slahat”, ya da “humbaraci ocaginin islahi” gibi
kavramlar pek kullanilir. Osmanlilarin humbaraciligi en az Avrupali mu-
adilleri kadar eski ve onlardan daha sistematik oldugu halde nerede ge-
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ride kalinmistt, neydi 1slah edilen? Bu konuda sadece dénem padisah-
larinin iradeleri ile ilgili yazilmis kisimlardan bir kiilliyat olusturulabilir ki
kalanlari da ilave etsek teferruatinda kaybolunacak bu yiginin icinden
o demir parcasini bulamayiz, anlayamayiz. Aslinda Araplar ve Turkler
Avrupa’dan 6nce el bombalarini bilip mancinikla kullanmalarina rag-
men, bunu havan toplariyla hedefe atmak ve diistigiinde patlamasini
saglamak icin gerekli miihendisligi ve muhendislerin ¢ikaca@ tniver-
siteleri hig tesis etmediler ve bu kiigtik fakat teknolojik parca, silah ka-
pasiteleri acisindan ¢okise gegmelerinde 6énemli rol oynadi. Bu geride
kalmuglik gittikge geride kalmay: tetikleyerek ¢okiise kadar ulasti. Daha
dine kadar ordumuzda 100 metre mesafedeki hedefi yakin noktalar-
dan 3 kez vuran erlere keskin nisanci rozeti takiliyordu. Dikkat ediniz
100 metre... Burada amacim bir kurum veya gelenegi yermek degildir.
Iyi egitilmis bir askerle ulasilabilecek sonucun farkindayim fakat hadise
Ay’a inisin asilmis Mars’in kolonize edilmesi arifesinde olmaktadir.
Zamanimizda silah teknolojileri kiiremizden digari tagmig durumda-
dir ve bunlarin salt askerler tarafindan idare edilemeyecek bir menzile
ulagmasina birkag on yil kalmigtir. Ttirkler bu isin neresindedir ve ileride
nerede olacaklardir? Hi¢ kuskunuz olmasin ki, diinya bu konuda hala
Turklerin cilginca seyler yapabilece@ini dngoriyor. Amerikan askeri
kuruluglart ve analistleri 1870’lerde Turk askeri glictiniin kabiliyetle-
rini Asya, Avrupa ve Afrika denkleminde tistlenebilecegi fonksiyonlar
icin analiz ediyordu. Su 6rnegi de ilave edersek konu daha carpici bir
hal alir: Bazt modern strateji kurumlarinin ve arastirmacilarin analizleri
2060 yilinda Ttrk askeri glictinlin uzay kuvvetlerinin desteginde Polon-
ya'y1 isgalinden s6z etmektedir. Bunlari ortaya koyanlar derin analizler
ve proaktif diisinmenin verilerine dayanmaktadir. Bu 6ngérii mim-
kiin olabilir mi? Pekaléd olabilir. Bunun i¢in gtiniimtzde girilmis bulu-
nan dron silah teknolojileri yarisinda kisa zamanda alinan mesafeye
bakmak yeterlidir. Kim ne derse desin, burada arka plani ve devletsel
destegi olsa dahi bir tek kisinin katkisindan s6z ediyoruz. Bunun on bin-
lerce kisi ve sistematik irade ile beslendigini diistintin. .. Fakat bu durum
icin kimsenin séylemedigi ve bizim zaruri olarak zikretmemiz gereken
taraflar da vardir; Bu basarinin bilimsel ayagi baska bir tilkeden edi-
nilmistir, tipki Fatih’in yabanci topgu ustalarini edindig@i gibi.. Teknoloji
transferinde sorun olmamakla birlikte, kendi teknolojinizi yaratmadigi-
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niz stirece bunun bir sonu vardir ve tarih bunu bize daha 6nce defaten
ve farkli yollarla gostermistir.

Ister sosyal diizlemde isterse askeri alanda teknoloji tiretmediginiz
stirece 6nce dilinizi, sonra kimliginizi ve vataninizi kaybederseniz. Kay-
naklarini tiiketip yanardag gibi icine ¢okmekte olan insani kiltir bu yok
olus stirecini motivasyon olarak kullanip uzaya acilmaktayken de, uzay
madenciligi ve koloniciligine dogru planlar yaparken de her merhalede
bir askeri is planlamaktadir. Ustiimiizde seyreden uzay istasyonlari sa-
dece bilimsel arastirma yapan veya iletisimi saglayan uydular degildir.
Simdilik en giiclit mevzi kabul edilen Ay’'in karanlik ylziine askeri s
kurabilen devlet yoktur ama yaris devam etmektedir.

Daha pek cok sey eklenebilecek tiim bu degerlendirmelerin varaca-
g1 temel nokta; adam gibi bilim tretmezseniz ve tniversitelerinizi birbi-
riyle yarisan bilim alanlari haline getirmezseniz ge¢misinizle 6viinmekle
yetinirsiniz. Elli yil icinde askerler ve bilim insanlarinin askeri birliklerin
iki bileseni haline gelmesi kaginilmazdir. 100 yil sonra buytik ihtimalle
Uniformali askerler yerine her biri bilimsel bir uzmanhg@a sahip bireyler-
den olusan cekirdek askeri gtigler goriir olaca@iz. Buiyiik ihtimalle bu
degisimi takip edemeyen uluslar atesli silahlarda takili kalmig olarak de-
gil ok-yay kombinasyonuna dénmts olacaklardir.



MUHIMMATLAR



GIRIS

Osmanli silahlar1 ve askeri terminolojisinde karsimiza ¢ikan ¢ok sa-
yida mithimmat adi vardir. Bu hususta yazilmis az sayidaki kaynak
icinde, arsiv belgelerinde yahut konu hakkinda kismen bilgi sahibi
olanlarin dagarciginda giille, hartug, sagma, salkim ve sakilte gibi
terimlerin anlamlar1 vardir fakat haklarindaki detaylar ve imajlar1
eksiktir. Bunlarin her birinin mithimmat oldugu da pek ¢ok kisinin
malumudur ancak hangisinin hangi silahla kullanildig1 hususu tek-
nik bir bakis acgisini gerektirir.

Sadece tilkemizde degil uluslararasi literatiirde de askeri tarih ve
silah teknolojileri tarihi yaziminda esas eksen silahlara odaklanmis,
mithimmatlar ise ikinci planda kalmistir. Kesin bir dille sdyleyebi-
liriz ki miihimmatlarin gelisimini kronolojik ve terminolojik olarak
anlamadan silahlar1 anlamaya c¢alismak ¢ok zordur. Mithimmat ve
silah tarih boyunca birbirine bagimli yapisik ikizler gibi ilerlemistir.
Silahlar1 merkeze alan tarih ¢alismalari yiizlinden bir silahin degisik
captaki namlu cesitliliginin sebeplerini anlayabilmek ¢ogu zaman
okuyucunun/arastirmacinin gayretine kalir ve genellikle bu gayret
bir sonuca ulagmay1 saglayamaz. Ornegin herhangi bir top hakkin-
da ortaya konan sayisal bilgilerle dolu listeler ayni topun 50 gram
misketlerden 20 kiloluk giillelere kadar mithimmatlar1 atabilen bir
diizine ¢ap c¢esidinden bahsedince bu listeden faydalanmak bir yana
¢bzmemiz gereken bir soruyla bas basa kaliriz. Bu 6rnekleri farkli
acilardan ¢ogaltmak miimkiindiir. Iste bu sebeple silahlar1 anlaya-
bilmek icin 6ncelikle miihimmatlar1 anlamak iyi bir anahtardir.

Kuskusuz mithimmatlar sadece atesli silahlarla atilabilenler de-
gildir. Tarih Oncesi insanin tas baltas: bir silahtir ancak eger tasi
hedefe firlatiyorsa o tas artik bir mithimmattir. Clinki o tas1 etkili
bir sekilde firlatmasi, hedefi tutturmasi ve hedefte istedigi tahribati
saglayabilmesi i¢in iyi kotii silah diyebilecegimiz birtakim aparat-
larin kullanilmasi gerekmistir. Bu arag ilk siralar kol kuvveti iken
zamanla sapan, yay, mancinik ve derken atesli silahlar olmustur.
Giinlimiiziin balistik fiizeleri, niikleer bombalar1 ve hatta biyolojik
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silahlar1 birer mithimmattir dersek bazilarina tuhaf gelerek onlarin
atesli silahlardan hari¢ basli basina silah olduklarini sdyleyecekler
muhakkak cikacaktir. Oysa Kazimierz Siemienowicz; daha 1651’de
mithimmatlar yoniinden ¢aginin ¢ok ilerisinde tasarimlar yaparken,
degisik zehirli gazlar cikarabilen kimyasallarin top giilleleri yerine
atilarak diisman tarafinda ¢ok daha oldiiriicli olabilecegini, dinen
elestirilebilir olmasina ragmen bu zehirli mithimmatlarin 6zellikle
Tatarlar ve Tiirklere karsi kullanilmasinin dine karsi ¢ikmak degil
dine hizmet etmek oldugunu belirtip nasil karisimlar kullanilacagi-
na dair bilgiler vermistir.! Meseleye bu a¢idan baktigimizda ve ki-
tabimiz igindeki pek ¢ok 6rnegin sasirtici bir sekilde giiniimiiz tek-
nolojilerini nasil andirdigini anladigimizda silahlarin gelismesinin
her zaman amag¢ ve mithimmata bagimli oldugunu kavrayabiliriz.
Bu baglamda atesli silahlarin tarihi ve askeri tarih, mithimmatlarin
tarihi 6ne alinarak yeniden yazilmak zorundadir.

! Kazimierz Siemienowicz, Artis Magne Artillerie, Netherlands--Amsterdam, 1651,
ss. 289-290.



HAM MUHIMMATLAR

Tas Giilleler-Yuvalaklar

Orta Cag’'in firlatma teknolojileri i¢inde yer alan manciniklar-kata-
pultlar da hedefe tas firlatiyorlardi. Karada kullanilan agir ballistalar
gemiler icin ¢ok agirken katapultlar daha kiiciik 6lgekli olduklarin-
dan Orta Cag deniz savaslarinda da gemilere yiiklenebilen bir silah-
t1.2 Kalaslar, halatlar ve mekanik diizeneklerle gerilen mancinigin
ucuna ilistirilen kese tarzindaki yuvaya birbirine yakin agirliklarda
Ozel secilmis taslardan biri yerlestiriliyor ve serbest birakilan dii-
zenegin kinetik enerjisi ile hedefe firlatiliyordu. Eger taslarin agir-
liklar1 ve bigimleri birbirinden farkli ise hedefe vurusu ayarlamak
oldukca gii¢ olurdu. Bu taslar giille sayillamayacak kadar bozuk
formda fakat 6l¢ti olarak birbirine yakin degerde dogadan toplanmis
alelade taglard1 (Fig.1).

Fig. 1: Mersin il sinirlarinda kalan Bogsak Adasi su alt1 arastirmalarinda tespit et-
tigimiz ve “mancinik tas1” olarak degerlendirdigimiz ¢ok sayidaki 6rnekten bazilari.
Yiiksek olasilikla bu taslar Ada’ya bir saldirida kullanilmistir. Taslarin Ada yapisi
ile ilgisinin olmamasi, mimari gerek¢e tasimayacak kadar bozuk olmalari ve aymni
zamanda su altinin kumul yapisinin aksine az sayida bulunmalari boyle diistinmemi-
zi gerektirmektedir. Nerede ise giille sayilabilecek benzerlikte ve yakin agirliklarda
olanlarin sayisi az iken diizgiin olmayan dogal taslarin sayis1 daha fazladur.

2 James H. Ward, Naval Ordnance And Gunnery, New York, Trubner Company, 1861,
s. 3.
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Orta Cag tas firlatic1 silahlarindan biri (Latince) petrary-petrari-
a-petardo denilen mekanik bir aletti.® Atesli silahlar devreye girince
bu aletin ad1 tas atan toplara verildi ve pedrero, petrier ya da perrier
gibi degisik bicimlerde kullanimu siirdiiriildii.* Dolayisiyla bu adi ta-
styan toplarin tas yuvalak attiklarini bilmek Osmanli’daki es deger-
lerinin mithimmatlarini anlamamiz adina 6zel bir bilgi sunmaktadir
ki bunlar da genelde ¢apli bacaluskalar, agir saykalar ve havanlardi.

Manciniktan atilan tas havada kavis cizerek hedefe giderken esas
arzu, vurulmak istenen yere yatay yolla dogrudan isabetini saglaya-
bilmekti fakat yatik yollu atis yapmak i¢in XIV. yiizyila kadar bekle-
mek gerekmistir. Esasinda ge¢ Orta Cag’da manciniklarla ilkel tii-
feklerin/el toplarinin yan yana kullanilmaya baslamasi, bu sorunun
¢6zUmi icin ilk asama da sayilabilir. Sasirtici bir sekilde dogrudan
bir namlusu olmayan vazo tipinde ilk atesli silah, giille degil zipkina
benzeyen biiyiik bir ok atmak iizere tasarlanmist1.’

Erken tiifekler/el toplari, icine yerlestirilen kiigiik giilleyi/mis-
keti ileri firlatan diiz bir namludan ibaretti ve bu namlu tipleri ilk
toplarin imaline onciiliik etmistir. XIII. yilizyilin silah ustalar1 namlu
ile giillenin firlatilabilecegini bilmelerine ragmen patlama basinci-
n1 heniiz tam olarak ¢6zememislerdi. Daha kalin ve etraflar1 demir
kasnaklarla cemberlenmis demir namlularin giilleyi firlatabilecegi-
nin kesfedilmesi XIII. yiizyil sonuna-XIV. yiizy1l basina denk gelir.
Demir giille yapmak icinse dokiim teknolojilerinde biraz daha yol
almak gerekti. XIV. yiizyilin teknik kosullari, eski geleneksel tas
miithimmatin biliniyor olusu ve giilleyi demirden yapmaktansa tas-
tan veya mermerden yapmanin sundugu iktisadi kazang ilk giillele-
rin tastan olmasini gerektirmistir fakat esas neden bunlarla sinirli
degildir. 60 cm c¢apinda demir bir giille ile ayn1 ¢apta tas/mermer-
den bir giillenin ayni toptan atilmasi halinde avantaj her agidan tas
olandan yanadir. Her seyden &nce bu ¢apta bir giillenin demirden
dokiilmesi maliyetin 6tesinde agirlik agisindan olaganiistii zorluk-
lar dogurur ve dogal olarak menzili tasa gore cok daha kisa olacak-
tir. Keza namluya daha fazla barut yiikleyerek ayni menzile ulasti-
rilsa dahi bunlarin hedefteki tahribatlar1 arasinda anormal bir fark

3 Jim Bradbury, Medieval Warfare, Routledge, London, 2004, s. 317.
*  Giuseppe Grassi, Dizionario Militare Italiano, Napoli, 1835, ss. 374-375.
5 Bradbury, Medieval Warfare, 2004, s. 317.
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da olamaz. Bu nedenle tiim Avrupa sasirmis olsa da Osmanlilarin
XX. ytizy1l basina kadar bogaz girislerinde benzer toplar: ve giilleleri
bulundurmalar1 son derece akillicaydi. Bugiin dahi ayni toplar ve
giilleler modern zirhli diisman gemilerini rahatca batirabilir.

Tastan giillelerin baskaca avantajlar1 da vardir. Tas giilleler-yu-
valaklar demir bir namlu i¢inde ilerlerken demir giille kadar namlu
icine zarar vermezler. Tas giillelerin etraflar1 kolayca kirilabilir, ¢at-
layabilir ve dolayisiyla ¢cok degerli olan namlunun elden ¢ikmasi 6n-
lenmis olur. Demir giilleler gibi 1s1 karsisinda genlesmeleri olmaz.
Bu nedenle hem atis esnasinda sismezler hem de sicak havalarda
demir giillelere gore stabil kalirlar.

Yuvalaklar ekseriyetle tastan yapilmakla birlikte &zellikle ¢ok iri
capli olanlar mermerden de yapilirlardi. Eldeki mevcut tas ocaklari
ve imkanlarina gore imal edildikleri ve degisik yerlere nakledildikleri
icin bunlar bolgeden bolgeye, kaleden kaleye veya cepheden cephe-
ye degiskenlik gosterir. Ozellikle XV-XVI. yiizyilda kullanilmis olan
genis capli yuvalaklar tasinmaktan ziyade gidilecek yere yakin yer-
lerde yontturuldugu anlagilmaktadir. Ornegin Gedik Ahmed Pasa
komutasindaki Osmanli kuvveti 1471’de Alanya Kalesini muhasara
ettiginde, toplarin ve giillelerin ciissesinin kars: tarafta yarattigi kor-
ku kendiliginden teslim olmalarinda etkili olmustu.® Bu kusatmada
kullanilacak top yuvalaklar1 tespitimize gore su an Alanya Arkeoloji
Miizesinde bulunmakta olup haklarinda hentiz hi¢bir bilgi yoktur.”
Caplar1 60 cm’yi asan bu dev yuvalaklarin yoredeki antik bir kente
ait capli stitunlardan kesilip yontuldugu agikc¢a anlasilmaktadir. Keza
Osmanlilarin Truva antik kentinin ¢apli siitunlarini da yuvalak yaptik-
lar1 vakidir.? Yuvalaklarin imalat sistematigi, imalat sahalar1 ya da do-

¢ Asik Pasazade, Osmanogullary’mn Tarihi, Cev. Kemal Yavuz- Yekta Sarag, Kog Yayin-
lar1, 2003, s. 257.

7 Alanya Arkeoloji Miizesinde bulunan toplar ve bahse konu giilleler, E-50147590-
155.01-1718634 sayili resmi yazi ile tarafimdan calisilmakta olup konu ile ilgili
heniiz yayin yapilmamuistir.

8 “..Tiirkler buraya eski Istanbul adini veriyorlar. Lahitleri su teknesi, kapaklarini
derelerin iistiine koprii, direkleri de tas atan toplari icin giille yapmakta kullani-
yorlar.” Helmuth Von Moltke, Moltke’nin Tiirkiye Mektuplari, Cev. Hayrullah Ors,
Remzi Kitabevi, 1969, s. 52.
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nemlerine gore bir tasnif hi¢ diistiniilmemistir.” Giliniimiizde su alt1
arkeolojisinin ana malzemesi amforalardir ve bu konuda teferruatl
bir bilgi y1gin1 olusmus durumdadir. Herhangi bir amfora pargasina
dayanarak hangi kil 6zelliklerine sahip oldugu analiz edilebilmekte,
dolayisiyla nerede imal edildiklerine dair bir yargiya varilabilmekte-
dir. Oysa bu tarz bir uygulama tas giilleler icin gelistirilmemistir ve
bakir bir alan olarak bir doktora tezi icin beklemektedir.

Tastan ya da mermerden yuvalak yapmak nitelikli ustalik gerek-
tirir. Ustalarin doner bir tezgdhlar1 veya torna araglari yoktur ancak
buna ragmen amag¢ kusursuz bir kiire yapmaktir. Aslina bakilacak
olursa bu ustalar apagik birer heykeltirastirlar. Osmanli Devleti’nin
degisik bolgelerinde yuvalak imalatinda ¢alisan 6zel ustalar ve aile-
ler vardi. Bunlara boktor taifesi denirdi.!® Bu terim ciiruf manasinda
olup bu ad yuvalaklardan arttirdiklar1 hafriyat/cliruf yiginlarindan
miitevellit layik goriilmiis olmalidir. Anadolu ve Balkanlarda pek ¢ok
yerde Osmanlilarin tas ocaklari vardi ve yuvalak imali i¢in bu alanlar
ziyadesiyle kullanilmistir.!! Devlet yuvalak imali i¢in belli bir sistem
kurmustu; bu sistem ustalar1 sevk etmekte, 6zel gorevliler vasita-
styla isleri kontrol etmekte, gereksinim duyulan giillelerin degisik
ebatlar1 icin ¢ap ve siparis sayisini bildirmekte, yerel y&neticilere
kontrol ve destek talimatlarini ulastirmakta, sonugta da imal edilen
giillelerin naklini saglayarak ordu ve donanmaya dagitmaktaydi.

Osmanli arsivlerindeki yuvalak imalati ya da sevkiyatiyla ilgili
belgelerde zamanin agirlik Ol¢iileri kullanilmistir. Giintimiiz aras-

9 Bir doktora tezi kapsaminda bu konuda kisitli bilgi sunabildik ancak daha detayli
bir ¢alismayi hak edecek 6l¢iide zengin bir konu olarak ¢alisilmay: beklemektedir.
Bu konudaki 6zet i¢in; Okay Stit¢lioglu, Sualt: Arkeolojisi Perspektifinden Osmanl
Kadirgalar: (15-16.yy), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Selguk Universitesi, 2018,
“Yuvalaklar” basligina bakiniz. Ayrica Okay Siit¢lioglu, “Ottoman Cannon Balls
(Yuvalak) In Undervater Ruins; Process And Classification (Sualti Buluntular
Icinde Osmanli Giilleleri (Yuvalaklar): Tarihsel Siireci ve Siniflandirma)”, Procee-
dings Of The 20th Annual Meeting Of Underwater Science and Technology SBT Novem-
ber 2017 Urla-Izmir, ANKUSAM Yayinlari, Ankara, 2017, ss. 148-165.

10 BOA., MHM.,, 12/116, BOA., MHM.d., 12/445

11 Semseddin Sami, Kamus-t Tiirki, Haz. Pasa Yavuzarslan, TDK, Ankara, 2010, s. 141.
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tirmalar1 da yuvalaklarla ilgili bu belgeleri esas aldiklarindan yu-
valaklar1 cap yerine dénem agirliklariyla sunarlar. Bu tutum etik
goriinse de esasinda isin kolayina kagmaktan ibarettir. Zira agirlik
cinsinden tanimlanmuis bir giillenin/yuvalagin ¢apini bu giilleyi atan
topu tespit etmeden kimse kestiremez. Zikredilen dénem oOlgiileri
hem agirlik hem de ¢ap1 tanimlamaya imkan verecek oSlgiilere do-
niistiiriilebilse de giillelerin ¢aplarina gore tasnifini yapip, bunlari
degisik taslarin 6zgiil agirlik farklarini da gozeterek bir ¢ap sinif-
lamasina gidilmeden bu karmasik durum diizeltilemez. Bu sikinti
imalat donemlerinde mevcut degildi ¢linkii donem yuvalak ustalar:
tarif edilen Olciilerle hangi caplarda tas yontacaklarini biliyorlard:
fakat yuvalaklari nasil birbirinin ayni yapabildikleri ve ayn1 zamanda
sayimlarda yuvalaklarin nasil tasnif edildikleri gibi hususlar litera-
tliriimiizde fazla deginilmemis bir konudur.

Yuvalaklarin gerek imalat asamasinda standart olmasi igin yapi-
lan kontrol gerekse sayimlarda tasnif edilislerinde yuvalak gemberi
denen bir aparat kullanilirdi.?* Kamus-1 Bahri’de; “Topun sathindan
miirtefi birtakim ¢enberlerdir ki tahammiili tezyit etmek icin va-
zolunmuslardir,” seklinde tanimlanmistir.”!® Bu ¢emberler donem
Avrupa askeri terminolojisi ve uluslararasi akademik terminoloji-
de ring gauge-6l¢ii halkasi olarak ge¢mektedir.'* Yuvalak ¢cemberleri
hem ustalarda hem de kontrole memur kisilerde kolayca tasiyabile-
cekleri tarzda araglar olmalidir. Avrupa 6rnekleri tenis raketi tipinde
araglardan boy boy ahsap kasnaklara varincaya degin degiskenlik arz
eder. Bu isi bir iple yapmak da olasi ve pratik goriinse de esasinda
yuvalaklari sabit bir kasnak icinde dondiirerek kontrol etmek en ko-
lay yontemdir. Bu nedenle Osmanli usta ve kontrol memurlarinin i¢
ice gecmis degisik ebatlarda kasnaklar1 portatif olarak tasiyarak bu
isi yaptiklarini diistinmek gerekir (Fig. 2). Buna ilaveten ¢ok sayida-
ki yuvalag: veya giilleyi daha diizgiin sekilde hizlica kontrol etmek

12 Bk. Mhm.d. 5/891, 5 Receb 973 (26 Ocak 1566) “Semendire Beyi Bayram Bey’e;
Semendire Kalesi’nde mevcut top giillelerinin, Dergah-1 mualld Topgular: Boliik-
basis1 Mahmud marifetiyle ¢enberden gecirilerek, cinslerine goére ayrilip kagar
vukiyye oldugunun defter edilip bildirilmesi”.

13 Siileyman Nutki, Kamus-i Bahri, Haz. Mustafa Pultar, Is Bankasi Yayinlari, Istan-
bul, 2011, s. 292.

14 Bk. Surirey de Saint Remy, Memoires d’Arrtillerie, Paris, 1741, s. 112, P1.12.
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i¢in ¢aplarina uygun bir kanal i¢inden gecirmek gerekirdi (Fig. 3).
Bunun icin Avrupa’da iiretilen ¢6ziim hakkinda fikir sahibiyiz an-
cak benzerinin Osmanlilarda da olduguna dair kayit bulamamamiza
ragmen olmasi gerektigini sdyleyebiliriz.

Fig. 2: Degisik yuvalak cemberlerine ait yazar tarafindan yapilmis ¢izimler.

Fig. 3: Cok sayida yuvalak yahut giilleyi diizgiin sekilde kontrol edebilmenin yolu
bir kanal i¢cinden gegirmekti. Surirey de Saint-Remy, Memoires d’Artillerie, Paris, 1741,
to.1. pl.12. s. 112’den.

Ebat olarak degiskenlik arz eden yuvalaklarin c¢aplarina gore
kullanildiklar1 toplar1 gosteren bir ¢izelgeye sahip olmadigimiz gibi
miize seksiyonlarinda da bir uyumsuzluk goze carpar; hemen he-
men her miizede yuvalaklar gelisigiizel ve karmasik halde istif edi-
lirler. Oysa her yuvalagin ¢apina uygun bir top az &tede bir yerler-
de durmaktadir ve arada iliski kurulmasini beklemektedir. Bunun
yapilmamis olmasinin temel nedenlerinden birisi kaynak eksikligi
iken, bir diger 6onemli neden de demir giilleler ve tas yuvalaklarin
hangi toplardan atildigina dair bir bilginin heniiz ortaya konmamis
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olmasidir. Zannediyorum ki bu ¢alisma ile ortaya koydugumuz bil-
giler giille ve yuvalaklarin ilgili olduklar1 toplarin yanina ve tiiriine
gore yerlestirilebilmesine vesile olacaktir.

Fig. 4: Solda Antalya Etnografya Miizesinde degisik kaynaklardan yontulmus yuva-
laklar; sagda Sinop Arkeoloji Miizesinde tek kaynaktan yontuldugu belli olan yuva-
laklar.

Bir metre cap Olgiisiine yakin mermer yuvalaklar ve onu firlatan
toplar Fatih’le baslayip XVI. yiizyil ortasinda ortadan kalkan kale
yikma geleneginin iiriiniiydiiler. Bu toplarin ilerleyen asirlarda ihti-
yag kalmayinca bogazlarin muhafazasi i¢in uygun mevzilere tasin-
diklar1 anlasiliyor.!® Bu dev yuvalaklarin kismen daha kiigiik olanlari
biiyiik kalyonlarda dahi nadiren kullanilirds.'¢

Mevcut bilgiler ve 6rneklere dayali gézlemlerimiz yuvalaklarin
genel olarak voleybol topu iriliginden portakal irili§ine kadar bir &lgii
araliginda ve ¢ogunlugun iriler olduguna isaret etmektedir.!” Bunla-
rin ezici gogunlugu kusatma toplari olan biiyiik ¢capli bacaluskalar ve

15 Moltke, Moltke’nin Tiirkiye Mektuplari, 1969, s. 59.

Slade; Selimiye kalyonunda bulunan bdyle bir topun uzun yillar sonra kendisi
tarafindan emir verilerek denendigini yazmustir: Sir Adolphus Slade’nin Tiirkiye Se-
yahatnamesi, Cev. Ali Riza Seyfioglu, Genelkurmay Baskanligi Yayini, 1945, s. 51;
William Duane, Military Dictionary infantry; Artillery And Cavalry, Philadelphia,
1810, ss. 57,77.

Ornegin XIX. yiizyl ortasinda gemilere dagitilan yuvalaklarin ¢aplarinin ezici ¢o-
gunlugu 40,6 cm ile 22,8 cm araligina denk diismektedir. Levent Diizcdi, Yelkenli-
den Buharliya Gegiste Osmanl Denizciligi (1827-1853), Dogu Kiitiiphanesi, Istanbul,
2017, s. 384, tablo: 95. Ethem Ziya Bey, bizim portakal iriliginde seklinde tasvir
ettigimiz giilleleri “elma iriliginde” olarak anar ki hemen hemen ayni 6l¢iiye yakin-
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saykalara aitti. Daha kiiciik yani portakal iriliginde ve az daha biiyiik
yuvalaklar ekseriyetle XVI-XVIII. ylizy1l ¢ektirilerindeki kiiciik ¢ap-
I1 bacaluskalar ve kolonborna toplarinda kullanilirdi.'® Fakat uzun
menzil topu olan kolonbornalar ekseriyetle demir giille atardi.
Osmanlilarda iktisadi ve stratejik gerekgelerle ve ayni zamanda
demir madeni yoniinden disa bagimli olduklarindan XVI. yiizyilda
dahi agirlikl olarak tas yuvalak tercihini siirdiirmiislerdir. Oysa Av-
rupa’da XVI. yiizyilda demir giille nerede ise standartlasmaisti.

Demir, Kursun ve Bakir Giilleler

Ister tas yuvalak isterse demir giille olsun, kullanilmaya basladiklar
XIV. yiizyildan i¢i bosaltilmis demir bomba giillelerinin kullanilmaya
baslandigi XVIIL. yiizyil sonuna kadar giille denildigi zaman akla ma-
sif ve kat1 kiireler yani “som giilleler” gelmelidir. Bunlar uluslararasi
silah terminolojisinde solid shot olarak gecer. Pek ¢ok cesit caplari
olan bu kat1 giillelerin ¢aplar1 ve kiitleleri kullanildiklar1 topun nam-
lu uzunlugu, kalinlig1 ve firlatacak barut miktari tizerinde dogrudan
etkiliydi. XVIII. yiizyila girmeden yayginlasmaya baslayan ici bosal-
tilmis demir giillelere ise terminolojide holow shot-bos giille dense
de esasinda ileride bahsedecegimiz tizere bomba giilleleri demek daha
dogru olur. Bu giilleler ise sadece patlayict 6zellikleriyle degil ayni
zamanda agirlik olarak oldukea hafiflediklerinden dolayr daha genis
capta firlatmaya izin vermeleriyle de 6nem kazanmislardir.

Bahriye tarihimiz i¢inde ateste 1sitilarak kor haline getirilen de-
mir giillelerden siklikla s6z edilir. Bu giilleler gercekten hem Avru-
pa’da hem de Osmanlida vardi fakat her tiirlii denemenin yapildigi
atesli silahlar tarihi siirecinde sonug¢ alinamamis bir fikirden ibaret
goriiniiyor.'® Kizgin giille atma sistematiginin mantigina gore topun
namlusuna 6nce barut sikilastiriliyor, ardindan Oniine 1slak pagav-

dirlar. Ethem Ziya, Gemi Topgulugunun Gegirdigi Safhalar, Deniz Matbaas, Istanbul,
1934, s. 10.

18 Ornegin XVIL. ylizyilin sonlarinda bir kadirgaya 200 yuvalak veriliyordu. Bunlarin
agirliklar: 1,3 ile 14,3 kg arasinda degisiyordu. idris Bostan, Osmanhlarda ve Deniz,
Kiire Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 133.

19 Ethem Ziya da bunun varligina ancak muvaffak olunamadigina deginir. Bk. Ethem
Ziya, Gemi Topeulugunun Gegirdigi Safhalar, Deniz Matbaasi, Istanbul, 1934, s. 26.
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ralar itiliyor ve namlu ucu havaya kaldiriliyor, asir1 derecede 1siti-
larak kor hiline getirilmis demir giille igeri yollaniyordu. Bu kizgin
giille 1slatilmis pagavray: kisa zamanda tutusturuyor, bu kisa zaman
araliginda namlu hedefe tevcih edilmeye calisiliyor, 1slatilmis fakat
tutusmus pagavra barut kismiyla temas eder etmez patlama gergek-
leserek giille firlayip gidiyordu. Bunun diistligli yerde yangin ¢ika-
r1p ¢ikarmayacag tartisilabilir ancak barut deposuna veya figilarina
denk gelirse belki ise yarayabilirlerdi. Sonucu sansa kalan bu giille
tekniginin dlisman gemilerinden ¢ok bilakis kendi gemisini yakti-
gina ¢okga tanik olunmustur. Her seyden Once ahsap bir gemide,
demir bir giillenin kor hiline getirilmesi i¢in gerek duyulan yaklasik
1.000 derecelik 1s1 nasil elde edilebilirdi? Bunu saglayacak ocak terti-
bat1 6ncelikle kendi gemisi i¢in olaganiistii bir tehdittir. Bu realiteye
ve yeterli 6rnege sahip olunmadig1 halde kizgin giillelerin siklikla
kullanilmis bir mithimmat gibi tarih yazilarimiz i¢inde efsane tarzin-
da goriliiyor olmasi son derece diisiindiiriiciidiir. (Buraya kadar ad1
gecmis olan som giille, bomba giillesi ve kizgin giillelerin toplarla
atimina dair fikir edinmek i¢in bolim sonuna ilave edilmis Ek 1’e
bakiniz.)

Demir giilleler, Avrupa agisindan bakildiginda XIV. yiizyildan
XIX. yiizyihn ilk ¢eyregine kadar vardir. Ozellikle Fransiz paixhans
toplarinin XIX. yiizyil ortasinda etkinliklerinin kanitlanmasini taki-
ben kiiresel demir giillelerin ¢agr Avrupa acisindan kapanmis, on-
larin yerini 6nce tamamen bomba giilleleri-holow shot, ardindan da
konik mermiler almistir. imber, Fransizlarin XV. yiizyil sonunda top-
lar1 bahriyeye uyarlayarak Venediklilerle ¢atismada kullandiklarinda
Osmanlilarin demir giilleyi ilk kez bu siirecte tanidiklarini belirtir.?°
Bu kesin olmasa dahi XVI. yiizyil sonunda 6nemli oranda kullandik-
larini biliyoruz. Osmanlilarda XVII. yiizy1ldan sonra topgulukta geri-
ye diistiiler ve XIX. yiizyildan itibaren tam bagimli hale geldiler der-
sek miibalaga etmis olmayiz. Bu agidan Osmanlilarda XX. ylizyilda
dahi kat1 demir giille atan toplar hala varligini koruyordu ¢iinkii tiim
diger toplarda oldugu gibi elde mevcut ve atis yapabilen her topun

20 Colin imber, The Ottoman Empire, 1300-1650 / The Structure of Power, Palgrave Mc-
millan, 2002, s. 274.
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kullanilmasi iktisaden gerekliydi. Dolayisiyla bu fasilada islenecek
olan demir giille tabiri kati giilleleri anlatmaktadir.

Demir giille her devlet i¢in masraf demektir ¢linkii hedefe gittikten
sonra bir daha geri kazanilamayacak masrafli bir mithimmat yerine
ayni isi gorebilecek daha ucuz bir tag yuvalagi atmak daha akillicadir.
Bu nedenle demir madeni agisindan zengin devletlerin haricinde ka-
lanlar, demir tedarik ederek giille yapmaktansa XIV. yiizyildan XVII.
ylizyila kadar tas yuvalaklar1 da imal etmeyi stirdiirdiiler ki bunlar
icinde saglam bir sistem yaratmasiyla Osmanlilarda basi ¢ekiyordu.
Bu, dénem topgulugu i¢cin mantikl bir secimdi zira bahriye sinifi agi-
sindan bakildiginda bir gemiyi tas ya da demirle vurmanin 6nemli
bir farki yoktu. Karada ise durum biraz farkliydi: XVI. yiizyil dahil
kusatma savaslarinda karsi tarafin kale bedenlerini tahrip etmek icin
cok biiyiik ¢apta giilleler atilmak zorundaydi ve bunlar asla demirden
olamazd. Ustelik &zgiil agirlik agisindan demirin daha yogun olusu
tas yuvalaga gore bir dezavantaj da yaratiyordu. Kale duvari ytkmak
tizere dokiilecek biiyiik ¢apli demir bir giilleyi namluya yiiklemek,
tahsis edilen barutla onu firlatabilmek ve ayni zamanda maliyetine
katlanmak miimkiin degildi. Bunlara ragmen bu sebepler demir giil-
lelerin 6zellikle gemilerde kullanilmasinda ikinci sirada gelen bir et-
kiye sahipti. Demir giillelerin gemi toplarinda tercih edilmesinin bir
sebebi ¢aplarinin kii¢tikligiinden dolay1 katlanilabilir diisiik maliyetli
oluslariyken diger sebebi, palankete denilen parca giilleler seklinde
yapilabilmesiyle ilgilidir. Zira deniz savaslarinin 6nemli aktorlerin-
den olan palanketeler asla tastan yapilamiyordu.

XVIL. yiizy1l ortasindan 6nce donanmanin gektiri sinifi gemiler-
den miitesekkil olusu ve gektirilerin az sayidaki bas toplarinin da
tas-atar olmalar1 demir giilleler i¢in kalyona gecisin beklenmesini
gerektirmistir.! Bu nedenle Osmanlilarda agirlikli olarak demir

21 Bir Ispanyol istihbarat raporuna gore dénemin Kaptan-1 Deryas: Barbaros Hay-
reddin Pasa’nin gemisinde dahi demir giille atan tek bir top vardi: “Ayni zaman-
da Barbaros’un kendi kadirgas: hari¢ demir giillesi atan higbir top olmayip biitiin
kadirgalarda tas atan toplar bulunmaktadir. Sadece Barbaros’un kadirgasinin 6n
kisminda demir giillesi atan ufak bir top bulunmaktadir. Ancak onun da agiz kismi
cok agir oldugu igin ilk atistan sonra ikinci atis i¢in doldurmak miimkiin olma-
maktadir.” Barutell Koleksiyonu, C. XXVI, s. 227; Simancas Kraliyet Genel Arsivi,
Donanma ve Kadirga Kiitiigli, C. VIII; Muzaffer Arikan, P Toledo, XIV. ve XVI.
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giillelerin kullanilmaya baslandig: siire¢ XVII. yiizyildir. Kalyonlarin
tasidiklar1 ¢ok sayidaki top, genel olarak yaklasik 10 cm ve iizeri
capta (portakal iriliginden itibaren biiyiiyen Ol¢iilerde) ve miimkiin
mertebe kisa namlulu (1,5-2,5 m) olmak durumundaydi. Séyle ki
mevcut top katlari, disar1 agilan top kapaklarinin agisal goriis alani
ve toplarin geri sekme paylar1 daha uzun namlulu toplarin (6rnegin
eski bombard ya da uzun namlulu culverinler) efektif olarak kullanil-
masini engelliyordu. XVI. yiizyildan itibaren dénem toplarinin ¢o-
gunlugu agizdan dolma-muzlee loading oldugundan her atistan sonra
topun geri ¢ekilmesi ve yeniden doldurulmasi gerekiyordu. Bu hare-
ket namlu boyu uzadikga zorlasiyor, istelik kapaklardan disar1 saga
sola dondiiriilmelerini de kisitliyordu (Fig. 5). Toplarin yiiklendigi
top arabalar1 da belli bir boyu tolere edebilirdi. Diger yandan 1.000
adet tas yuvalak ile ayni sayidaki demir giillenin gemiye bindirdigi
yiik de gozetilmek zorundaydi.

Fig. 5: Bir kalyon topu mekani ve topun konumu: Henry B. Culver, The Book Of Old
Ship, Dower Publication, New York, 1869, s. 225.

Yiizylarda Tiirk Ispanyol iliskileri ve Denizcilik Tarihimizle ilgili Ispanyol Belgeleri, Deniz
Kuvvetleri Komutanlig1 Yayinlari, Ankara, 1995, s. 227; Gabor Agoston, Barut
Top ve Tiifek: Osmanlt imparatorlugunun Askeri Giicii ve Silah Sanayi, Cev. Tanju Akad,
Kitap Yayinevi, Istanbul, 2006, s. 133.





